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INTRODUCCIÓN 



Uno de los principales problemas que enfrenta la humanidad en el siglo XXI, es 

la degradación del ambiente y con ello la afectación de la salud de los seres humanos. 

Los rápidos avances científicos y tecnológicos han generado grandes progresos para la 

humanidad, pero también han abierto la posibilidad de alterar el equilibrio ecológico del 

planeta de manera global y afectar la salud de las poblaciones. 

Tal es el caso del invento de los plaguicidas sintéticos (derivados de productos 

naturales para aumentar su efectividad y resistencia al medio ambiente), sustancias que se 

usan principalmente para prevenir y destruir a las plagas agrícolas. Pero aún cuando su 

uso brinda beneficios como el control de la infestación de insectos y el incremento de la 

producción agrícola, al ser diseñados para afectar a organismos vivos, también crean 

riesgos para la salud humana, animal y para el ambiente 

De los más de 70 000 preparados comerciales que se encuentran en el mercado,  

los agroquírnicos sintéticos en los últimos aftos han venido ocupando., un destacado lugar, 

convirtiéndose en la principal estrategia para el control dé las plagas. Pero asimismo, las 

intoxicaciones agudas por plaguicidas son un tema, de preocupación mundial en salud 

pública, y dentro de ésta, en la salud ocupacional, sobre todo en los países más pobres 

como es el caso de los que pertenecen al tercer mundo. En Latinoamérica y muy en 

especial Centroamérica se concentra ci impacto del uso indiscriminado de plaguicidas 

con las repercusiones negativas en la salud humana en el medio ambiente 

En Panamá se importan unos 450 diferentes marcas de plaguicidas, y el consumo 

promedio es de 3 kilogramos por cada habitante del país: el mayor uso de estas 

sustancias se da en el sector agropecuario, debido la naturaleza de las actividades que allí 

se desarrollan. Por la toxicidad de estas sustancias y sus efectos en los trabajadores 
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expuestos, se han realizado estudios en Centroamérica y Panamá, como el caso del 

Proyecto Plagsalud, en su Fase II 1997 —2001, en la que se capacitó a un gran número 

de trabajadores agropecuarios de la Provincia de Los Santos; pero como a la fecha no se 

han aplicado las encuestas para hacer la evaluación de los efectos del mismo, se 

desconoce el grado de conocimientos, actitudes y prácticas de los trabajadores del sector 

agropecuario en cuanto al uso seguro de plaguicidas. 

Ante tal situación, nos hemos visto motivados a realizar el presente trabajo de 

investigación titulado "Conocimientos, Actitudes y Prácticas de Trabajadores 

Agropecuarios en el Uso Plaguicidas en el Distrito de Los Santos. Año 2005." 

Este trabajo, cuyo objetivo general es el de conocer el estado actual de los 

conocimientos, actitudes y prácticas de los trabajadores del sector agropecuario, en 

cuanto al uso seguro de los plaguicidas en los corregimientos de Sabana grarde, Agua 

Buena, Tres Quebradas, las Cruces y La Espigadilla en ci distrito de Los Santos, durante 

ci año 2005, está estructurado en cuatro capituios ci primero se titula, Marte 

Conceptual y abarca los Antecedentes, Planteamiento de¡ Problema (¿Cuáles son !o 

conocimientos, actiiudcs y prácticas de ¡es trabajadores agropecuarios con respecto al 

uso de plaguicidas en los corregimientos anteriormente mencionados?), Justificación y 

Propósitos 

El segundo capítulo denominado Marco Teórico, hace énfasis en Definiciones, 

Clasificación y efecto de los Plaguicidas, Factores que Potencian ci Riesgo en la 

utilización de Plaguicidas. Niveles de Fortalecimiento en los qüe se Fundamenta el 

Sistema de Vigilancia Epidemiológica y Respuestas a Plaguicidas en Centmwnérica, los 

Conocimientos, Actitudes y Prácticas sobre el uso de Plaguicidas, Consideraciones sobre 



Accidentología Laboral; contempla la propuesta de] investigador, en donde se plantea 

realizar una descripción de los conocimientos, actitudes y prácticas de los trabajadores 

agropecuarios del área en estudio en relación al uso seguro de plaguicidas, además de 

analizar los tipo de explotación y la labor que realizan los trabajadores agropecuarios de 

la región, que recibieron o no capacitación en el proyecto Plagsaiud; la propuesta también 

considera describir los factores humanos, socioeconómicos, laborales, educacionales y 

establecer relaciones que puedan existir entre las variables. Éste capítulo contiene 

también las hipótesis de trabajo y las variables con sus definiciones conceptuales y 

operativas. 

El tercer capítulo denominado Marco Metodológico, se refiere al área de 

estudio, con los aspectos generales de la Provincia y del Distrito de Los Santos, tipo de 

investigación (descriptiva), unidad de análisis (tntbajadores del sector agropecuario), 

universo (1,029 trabajadores agropecuarios), muestra (280 trabajadores agropecuarios) y 

muestreo (aleatorio simple), criterios de inclusión (trabajadores agropecuarios en 

catgor(a de propietarios o empleados que se ocupen de las tareas de cultivo de frutos y 

hortalizas, crianza y cuidados de animales ya sean confines de subsistencia, comerciales 

o industriales, de ambos sexos, tener edades entre diez años y más, que las explotaciones 

estén ubicadas en los corregimientos de SabanaRraride, Tres Quebradas, Aguabueria, 

Las Cruces, La Espigadilla y haber recibido o no algún tipo de capacitación del 

Proyecto Piugalud (1997-2001), sobre el uso seguro de- plaguicidas en los últimos 8 

años); y de exclusión (niños y niPias menores de diez aPios, personas que no trabajan en 

actividades agropecuarias como projnelarios de finca, productor o empleado de las 

mismas, es decir, que no cumplan con el criterio de inclusión, haber participado en otro 



proyecto dferenIe a ?!agsafud Fase Ji 1997=200I, y no cumplir con los criterios de 

Inclusión) Además, se detallan las técnicas e instrumentos de recolección de datos y los 

procedimientos utilizados 

El cuarto capitulo contiene los resultados de las encuestas ordenados en cuadros 

se analizan e interpretan, y finalmente se presentan las conclusiones y recomendaciones. 

As¡, esta investigación reveló que los trabajadores agropecuarios del distrito de Los 

Santos que participaron en esta investigación tuvieron una mediana de edad de 42 años, 

que trabajaron un promedio de 8 horas al día, se dedicaban principalmente al cultivo de 

hortalizas, sus ingresos fueron inferiores a BI. 250, la mayor parte con escolaridad 

primaria, y limitado acceso a programas de capacitación en el uso seguro de plaguicidas. 

El corregimiento de Aguabuena tuvo mayor cantidad de encuestados con mejores 

conocimientos y actitudes sobre el manejo seguro de plaguicidas respecto a los demás, 

El 53 ,6% respondió que no recibió capacitación en estos temas por ninguna 

institución ocho años después del inicio del proyecto. Las capacitaciones no influyeron 

sobre tas actitudes y prácticas que asumieron los trabajadores. 

La gran mayoria (92.1%) mostró una actitud a favor del control orgánico como la 

mejor forma de controlar las plagas; sin embargo, sólo el 3.2% manifestó tener 

conocimientos de estas técnicas y un porcentaje aun menor (2.1%) las practica, 

posiblemente por la pobre divulgación de las técnicas en mención departe de (os 

organismos correspondientes. 
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RESUMEN 

Las intoxicaciones por plaguicidas representan la punta de iceberg de un problema de salud 
púbhca, actualmente pudieran haber 26 veces más casos de lo reportado anualmente en el país (de 
200 pasarían a 5,290), según proyecciones de la Organización Mundial de la Salud En relación a 
lo anterior, el proyecto Plagsalud coordinado por la Organización Panamericana de la Salud en su 
fase 11, capacitó a los trabajadores agropecuanos en el uso seguro de plaguicidas para prevenir 
Intoxicaciones durante el periodo de 1997 a 2001 Este trabajo descriptivo, titulado 
"Conocimientos. Actitudes y Prácticas de Trabajadores Agropecuarios en el Uso de Plaguicidas 
Distrito de Los Santos Año 2M05", tiene como objetivo general conocer el estado actual de los 
conocimientos, actitudes y prácticas de éstos sobre el uso seguro de plaguicidas. Su propósito es 
servir al sistema de salud como insumo para establecer estrategias de promoción en el uso seguro 
de plaguicidas y prevenir intoxicaciones De una población de 1,029 trabajadores agropecuarios 
capacitados y no capacitados, se encuestaron 280, utilizando el muestreo aleatorio simple Para 
los análisis se utilizaron porcentajes, razones, medianas y el Chi Cuadrado (X 2 ) de Epi Info. En 
general, los participantes demostraron buenos conocimientos (95%) y actitudes favorables 
(78.2%) sobre el uso seguro de plaguicidas, pero realizaban prácticas inseguras (81.4%). Existió 
una disociación entre conocimientos y actitudes (favorables) con las prácticas (desfavorables) No 
hubo diferencias estadísticamente significativas de los conocimientos entre los grupos 
capacitados y no capacitados (X 2  - 1 74, p 	0 187) Tampoco la hubo en la relación entre 
capacitación con actitudes y prácticas (p = 0 319 y 0.653 respectivamente). 

Agrochemicais intoxications represent just the tip of the iceberg of a public health problem. 
Actually Ibere woutd be 26 more cases than the ones anually reponed ¡o the country (from 
200 it would nse lo 5,200 cases), according lo the projections of the World Healib 
Organization. In ihis respect, the Iiagsalud project, lo brougbf by Pan American Health 
Organization, ¡o the second phnse, trained lo the farm workers in the safe use of 
agrochemicais. The general goal of thís descriptive work titled 'KnowdIege, Altitudes and 
Practices of Farm Workers in the use of Plaguicides. Disfrict of Los Santos 2005" is 
predsely lo gel lo known llie knowledge, altitudes and practices in the safe use of 
agrochemicais. Its main purpose is lo serve as a tool lo establisb estrlegies lo promote the 
safe use of plaguicides and (o prevenl uiloxications. From 1,029 fann workers trained and 
aol trained, a group of 20 were surveyed usiog the simple cootingeiit sample method. For 
the analysis werc used percentages, rallos, medinns and Chi squarc (X 2) of Epi mío. The 

workeN sbowed good knowtedges (95%) and favorables attitudes (78.2%) about safety use 
of plaguicides., but lhey practiced unsafely measures (81.4%). There was a dissociation 
between knowdkdges and atiltudes (favorables) with practices (uiifavorables). There's not 
statisticals significant difference of knowledge between the trained and the fol trained 

group (X= 1.74, p = 0.187); neither between training with altitudes and practices (p = 0.319 
y 0.653 respectively). 



CAPÍTULO 1 

MARCO CONCEPTUAL 
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11. Antecedentes 

En el ámbito mundial el uso de plaguicidas en las labores agrícolas se ha 

generalizado desde la primera mitad del siglo XX, y cada vez su uso es mayor, a pesar 

que cada año ocurren unos 25 millones de intoxicaciones; alrededor de 220,000 muertes 

y unas 31,000 enfermedades por exposición crónica, principalmente cánceres En los 

países del Tercer Mundo, la lasa de intoxicaciones oscila entre 50 y  300 casos por cada 

600,000 habitantes, mientras que en los países desarrollados el promedio es de sólo un 

intoxicado por cada 600,000 personas. 

En Latinoamérica, el incremento acelerado en el uso de plaguicidas, las políticas 

de subsidio a favor del uso de estos insumos peligrosos y la falta de voluntad política de 

los gobiernos por vigilar y hacer cumplir las normas que regulan el uso de plagiiieidas, 

también están contribuyendo a generar altas tasas de intoxicación (3,000,000 por afio) y 

la muerte de 25 personas por hora según el Observatorio Latinoamericano de Conflictos 

Ambientales (1999). 

En Centroaménca las Intoxicaciones Agudas por Plaguicidas (lA?) notificadas, 

han alcanzado unos 7.000 casos anuales, cifra que aún tiene un gran subregistro, 

ocasionado por las dificultades de acceso de los trabajadores del campo a los servicios de 

salud, diagnósticos erróneos y problemas en los registros y notificación, conforme a 

llenan y Arbelaez (2,002). 

De acuerdo a Flenao y Arbelaez (opCit) las intoxicaciones agudas por 

plaguicidas representan apenas la punta del iceberg del problema de salud pública, 

provocado por Ja exposición a los plaguicidas en Centroamérica, cuya población 
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asciende a 35 millones de personas, de las cuales cerca del 70% vive en condiciones de 

pobreza y alrededor de la mitad carece de acceso a los servicios de salud. A esto debe 

agregarse un elevado porcentaje de niños y adolescentes menores de 15 años entre la 

población agrícola trabajadora centroamericana (401/o). Según el referido autor, un 201/10 

de los 548 casos reportados durante la epidemia de intoxicaciones por Carbofurári y 

Metamidofós en Nicaragua durante el año de 1987, correspondió a menores de 16 años 

En tal sentido, cualquier discusión sobre el uso seguro de plaguicidas en la 

región centroamericana, debe tomar en cuenta estas realidades. Se trata de una 

población expuesta de casi 4,000.000 de personas (3,3 millones para el año de 1987, o 

sea el 41% de la población económicamente activa), en su mayoría iletradas y carentes de 

la preparación necesaria para manipular sustancias tan peligrosas como las que nos 

ocupan. 

Además son países en donde la legislación es deficiente, y los mecanismos de 

control y regulación sobre el uso de estas sustancias son extremadamente flexibles En 

otros casos, se trata de sociedades en las que los intereses económicos predominan sobre 

las consideraciones de protección ambiental, de la sostenibilidad de los procesos 

productivos, y de la salud y el bienestar de los trabajadores. 

En el caso de Panamá, si bien las actividades de servicios constituyen el eje 

fundamental de Ja economía, no debe subestimarse el aporte que hacen las actividades 

del sector primario, entre ellas las agrícolas y agroexportadoras Hacia 1993, dichas 

actividades ocupaban el 20,7% de la Población Económicamente Activa, equivalente a 

186,032 personas expuestas de uno u otro modo a los plaguicidas. 



La población total de la República de Panamá sobre la base del censo realizado 

por la Contraloría General de la República en el año 2000, fue de 2839J17 millones de 

habitantes, de los cuales la población económicamente, activa (P E A) representó el 

39,4%, o sea, 1,119,071  del total de la población La población económicamente activa 

agropecuana representó el 18,2% del total de la P E A (Cuadro N° 1) 

Cuadro L POBLACIÓN AGROPECUARIA ECONÓMICAMENTE ACTIVA (PEA). 
REPÚBLICA DE PANAMÁ, AÑO: 2000. 

Número de Personas 
Actividad 

Poblacion de la Republica 2,839,177 100 

PEA total 1,119,071 3941 

PEA agropecuaria 204,150 1524 

Fuente nais Nwas de Pobbo y iend, eo 0O0. 
0*4rebn 1neral ile la RpPuMM 

Cabe destacar, que problema de las intoxcacinns laborales y accidentales por el 

uso de plaguicidas no es dei todo conocido En 1993, el Sistema de Vigilancia 

Epidiológica del Ministerio de Salud reportó sólo 214 intoxicados, de los cuales 131 

correspondieron a la provincia de Chiriquí, 24 a las regiones de Herrera, Los Santos y 

Coclé y el resto se distribuyó entre las dcrns provincias (Bocas del Toro, Veraguas, 

Panamá, Colon y Darién). Estas cifras parecen bajas, sobre todo si se considera que las 

intoxicaciones por plaguicidas son una entidad de notificación obligatoria Pero si se 

aplican las tasas estimadas por OMS que alcanzan el 3% de las intoxicaciones por alio 

en la población expuesta, entonces se podrían contabilizar unos 5,580 casos de 

intoxicaciones por año, es decir, 26 veces más que lo reportado 
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A raíz de lo anterior, en octubre del 20011 se llevó a cabo un trabajo de 

investigación en el ámbito nacional, por un equipo de trabajo rnterdisciplinano de 

funcionarios del MINSA, con el fin de captar el número de personas con historia de 

intoxicación aguda por plaguicidas (IAPS) que no entran en el sistema de vigilancia que 

tiene el Ministerio de Salud. Es decir, el número de personas probablemente intoxicadas, 

consideradas como subregistros en localidades de alto riesgo, sobre la base de una 

encuesta que consideraba como mínimos tres síntomas de una lista enunciada en un 

instrumento de recolección; d propósito, que esta información sirviera al MINSA para 

planear qué políticas debe seguir para la atención de este problema de salud pública Este 

estudio se pudo realizar gracias al apoyo del Ministerio de Salud, Proyecto Plagsalud y 

OPS en las regiones del país seleccionadas para el proyecto. (fig 1) 

Fuente Taus, A et. Al (2000) 

Fig.1. Regiones de la República de Panamá que forman parte del Proyecto 
Plagsalud, 2003 

6 
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Los resultados de este estudio en las áreas señaladas revelaron, que del total de la 

población objeto de estudio, que sumaron 7,035 habitantes de las provincias de Los 

Santos, Herrera, Veraguas, Chiriquí, Bocas del Toro, Coclé, Panamá Oeste y Panamá 

Este, los probables inloxkados fueron 169; de este total, sólo siete fueron captados por 

el sistema de salud como intoxicación aguda por plaguicidas. Siendo así, el subregistro 

de casos, tanto por fallas del sistema, como por fallas en la búsqueda de atención por la 

población fue de 95.8% (162/169). Este subregistro se calculó tomando fa diferencia 

entre lo encontrado en la encuesta y lo registrado por el sistema. De este modo, se 

comprobó el subregistro de este problema de salud pública y la necesidad de rediseñar las 

estrategias de abordaje al mismo, tanto en el componente de atención y vigilancia, así 

como de su prevención y de promoción de salud. 

Se observó, además, que dei total de personas estudiadas (169) a nivel nacional, 

la provincia de Herrera mostró una cantidad de 42 personas probablemente intoxicadas 

no registradas oficialmente en los controles de salud (97.6% del total), Veraguas con 40 

casos (97i%), ChiriquÍ 29 (96.5%) y  Los Santos 19 casos (94.7%). Las provincias de 

Bocas del Toro y la región de Panamá Oeste tuvieron un porcentaje de subregistro del 

100% (no registraron ninguno de los casos probables). 

Vale resaltar, que los plaguicidas son un grupo muy amplio de sustancias 

químicas consideradas indispensables para la producción agrícola moderna y el control 

de cualquier plaga que afecte la producción o salud humana y animal. Se estima que 

existen 1,500 principios activos de plaguicidas y alrededor de 70,000 preparados 

comerciales Sólo 10 empresas producen más del 70% de todo el volumen mundial y se 
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calcula que el valor de la producción de estas sustancias es de unos US $30,000 millones 

por año (Murray 1994 En: Jaén el. Al., 2000) 

Asimismo, se ha calculado que alrededor del 30-35% de la producción mundial de 

, Plaguicidas está destinado a los paises en vías de desarrollo. Algunos autores reconocen 

que muchos de los plaguicidas exportados a estos paises y específicamente a 

Centroamérica, han sido prohibidos o restringidos en los países productores, por 

considerarlos peligrosos para sus ecosistemas y la salud pública de sus ciudadanos. 

Tres cuartas partes del total de los agroquimicos se utilizan en los paises 

desarrollados, sobre todo en Norteamérica (301/5), Europa Occidental (25%) y Japón 

(121%), donde existen elevados indices de aplicación de plaguicidas en comparación con 

Latinoamérica que en su totalidad utiliza un 13%. En esos paises son los herbicidas los 

que dominan el mercado., con índices de toxicidad menores que los insecticidas. En la 

mayoría de las naciones en vías de desarrollo la situación es a la inversa, predominando 

el uso de los insecticidas lo que supone un aumento en los niveles de riesgo.  

Sin embargo, aunque el volumen de plaguicidas utilizado por los países en 

desarrollo es comparativamente inferior al de las naciones desarrolladas, es lo 

suficientemente relevante y, además, crece vertiginosamente. El uso de los plaguicidas es 

particularmente intenso en los lugares donde predominan productos destinados a (a 

exportación tales como el algodón, plátanos, café, verduras y llores. (fig. 2) 
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Fuente IJptjm u'o World Agrodiemal Sales lfl 1994 quot. AGROW Wodd CmpPrz 
News, No 238 (agosto 1995), p20 

Fig.2. Porcentajes de ventas globales de plaguicidas en el ámbito mundial, por 
regiones, año:1994. 

En Panamá se importan, al menos, 450 diferentes marcas de plaguicidas, de las 

cuales un tercio son insecticidas y el resto herbicidas y funguicidas El consumo anual 

promedio es de 3 kilogramos por cada habitante del país. Esa cantidad supera en más de 

seis veces el promedio mundial y está casi tres veces por encima del consumo del 

conjunto de países de Centroamérica (Wesseling y Castillo En Jaén et Al., 2000) 

Según datos del año 1996, Panamá ocupó el primer lugar en la región 

centroamericana en cuanto a la cantidad de plaguicidas por habitantes y hectárea 

cultivada y el segundo lugar en termino de kilogramos por trabajador agrícola, aún 

cuando predomina la economía de servicios. (Cuadro II) 
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Cuadro H. POBLACIÓN Y CANTIDAD DE PLAGUICIDAS UTILIZADOS EN PAISES DEL 
ISTMO CENTROAMERICANO, AÑO; 1996. 

Ps Poblacmn Total 
(miles) 

PEA Agrana 
(miles) 

Plaguiadas ul 
Plaguicidas 

PEAAQrar 

Ewm 217,0 21,7 1494,4 - 	6,9 88,9 

Panamá 2 L,.v 169,0 9734,3 3,7 576 

Costa Rica 3420 596,0 8 708.0 2,5 

Honduras 5516,0 718,0 6464.0 1.2 9.0 

4139,0 516.1 Nicarua 

 

3 742.9 0.9 7,3 

Guatemala 10621.0 1260,0 - 	442,0 0,1 3.2 

Ld!  800,0 2567.0 0.4 .. 

(la=),  1 525,0 0,3 U 

Fuentes OPS/OMS Irdadnres Básiws 1996 
' Minitterios de Agnciillura de Paises de la Subregii 

Al comparar los datos de 1996 de los ministerios de agricultura de la región 

centameneana y los presentados por Henao y Arbelaez (op Cit). (flg 3), observamos 

que el consumo de plaguicidas en la República de Panamá, por habitante y de la 

pobiaci6n económicamente activa, es superior al de los demás paises de Centioaznrica 

superado sólo por Belice, que registró 32 kilogramos de plaguicidas consumidos por 

población cconó.mkarnente activa, contra ] 5 kilogramos .n Panamá 
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Fig. 3. Plaguicidas importados en kilogramos por habitante y por persona de la 
población económicamente activa en la agricultura en cada país y en la 
región. Istmo Centroamericano. Año: 2000. 

Como se puede ver en la figura 4, existe una clara relación entre la cantidad de 

plaguicidas importados en el istmo centroamericano diu'ante ci periodo 1992 2000 y  la 

ocurrencia do intoxicaciones expresada a través de las tasas de indeneia En ese 

período indicado hubo un aumento de las importackmes predominando en 1996 y en el 

2000; así mismo se aprecia un aumento en los casos de intoxicaciones 
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Fig. 4. Tendencia de Importación de Plaguicidas (miles de Kg), Tasas de Incidencia 
y Morta1idiad por Intoxicaciones en Centroamérica, período 1992 - 2000. 

Como hemos señalado, las diferencias en cuanto a la importación y uso de 

plaguicidas entre los paises desarrollados y los subdesarrollados (en este caso los del 

istmo centroamericano), se ponen en evidencia en cuanto a algunas características; por 

ejemplo, que en comparación de todos los paises de centroamericanos con el Estado de 

California en los Estados Unidos, la población es tan sólo superior en 0R millones de 

habitantes y en dicho Estado se consume 27 veces más cantidad de plaguicidas con 

relación a Centroaménca. Sin embargo. Centxoamérica quintuplica el número de 

intoxicaciones, registró mucho más muertes que Caliromia; 478 2 respectivamente, 

igual fenómeno ocurre con la tasa de incidencia (Cuadro 111) 

T
a
sa

s  
p

o
r  
1
0
0
0
0
0
 H

at
  

40 

30 

20 la 

12 



Cuadro hL PLAGUICIDAS IMPORTADOS, INTOXICACIONES OCURRIDAS, FRECUENCIA 
DE LAS INTOXICACIONES Y LETALIDAD EN PAÍSES DEL ISTMO 
CENTROAMERICANO Y EL ESTADO DE CALIFORNIA EN USA, 1998 

1 labulanies 
(millones) 

California 

338 

Pases del Istmo 
Centroamencano 

346 

Diferencia 

-08 

Kilogramo de Plaguicidas 
(millones) - 963 362 601 

Intoxicaciones 
(numero) 998 5592 -4594 

Muelles 
(numero) 2_ 478 -476 -- 

Tasa de mcidencia 
(por 10(000) 02 854 -83 

Letalidad 
(porcentaje) 338 346 .08 

Fuente Dr Samuel tenao, Reptesenlaaan OPSVMS en 
~ Rica, Dra Mana Palnaa Açbe3a& Facufiad Nanat 
de Salud Pubw de la Unrvedad de Anoquia, Medellin, Co~ 

Si bien es cierto que la notificación de intoxicaciones agudas por plaguicidas ha 

venido mejorando en los últimos años, el número de casos reportados aún sigue siendo 

bajo. Existen diferentes razones por las cuales una intoxicación no es registrada, pero las 

más importantes son 

• El intoxicado no busca atención en los puestos de salud por desconocimiento 

de signos y sintomatología, temor a perder el empleo, dificultad de acceso a 

los servicios de salud, patrones culturales que no favorecen la búsqueda de 

atención y porque no consideran necesaria la atención 

13 



• El intoxicado busca atención medica pero no se hace el diagnóstico o no se 

hace correctamente la notificación 

• El intoxicado busca atención médica, es diagnosticado y notificado, pero por 

motivos de índole administrativo, la notificación no queda registrada en el 

sistema de vigilancia epidemiológica. 

Ante esta situación, PLAGSALUD realizó un estudio de subregistro en siete 

países (Guatemala, Belice, honduras, El Salvador, Nicaragua, Costa Rica y Panamá) 

durante el año 2001 * En seis paises lo hicieron mediante encuestas comunitarias y en uno 

a través de una investigación administrativa de subregistro, cuyos resultados fueron los 

siguientes: el país con mayor proporción de subregistro fue Belice (99%), y  el menor El 

Salvador con 80% a nivel nacional Lo relevante de estos subregistros, es su elevada 

proporción en todos los países centroamericanos (Cuadro IV). 

Cuadro IV. PORCENTAJES DE SUBREGISTRO DE CASOS DE INTOXICACIONES AGUDAS 
POR PLAGUICIDAS EN EL LOS SIETE PAÍSES DEL ISTMO 
CENTROAMERICANO, 2000. 

Pais 	Porcentaje de Subr Istro* 

Belice 

Guatemala 

El Salvador 

Honduras 

Nicaragua 

Costa Rica 

Panamá 

99% 

97,5% 

80% 

92% 

93,6% 

Pmmedios porren1uaIes para cada pas 
- Subrist,o Mm7Istrab 
Fuente Henao, S y Arbelaez, P OPSKáAS 
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Según Lamoth, 1992 En: Jaén eL Al (1992), a inicios de los años noventa Panamá 

contaba aproximadamente con ci 8% de la población de Centroamérica, representando 

su territorio el 14.4% de la superficie total de los siete paises del área. Entre los años de 

1980 y  1989 Panamá importé un total de 68,883,284 kilogramos de plaguicidas, para un 

consumo promedio anual de 6888,328. Ts decir, el 12.8% de las importaciones 

promedio anuales de Centroamérica para ese mismo periodo. 

Durante la década de los ochenta Panamá gasté aproximadamente entre 18 y  20 

millones de dólares por año en la importación de plaguicidas, a pesar de ser el país de la 

región centroamericana donde la agricultura contribuía menos con el P111 (11% para el 

año 1989). Se estima que en la actualidad el país está importando unas 7,000 toneladas 

de plaguicidas por año, con un costo de alrededor de 30 millones de dólares. 

En cuanto a los residuos de plaguicidas en el ambiente y alimentos, existen estudios 

que los han identificado en sustratos ambientales, peces y crustáceos, hecho evidente en 

1992 cuando se reporté una mortandad de especies del mar asociada a plaguicidas de 

acuerdo con Larnotb, en: Jaén et. Al., (op. Cit.) 

También se encontraron residuos de plaguicidas en ci 22% de muestras de alimentos 

y en cultivos provenientes de las provincias de Coclé, Chiriquí, Herrera, Los Santos, 

Veraguas y Panamá, en donde el 20% eran prohibidos internacionalmente Aún más grave 

es el hecho, de que se identificaron plaguicidas de uso prohibido tales como DDT, dieidrín 

yHCB de acuerdo con Rodríguez et. Al. 1994 En: Díaz  Lamoth (1998). 

Según Patiño 1993 En: Díaz y Lamoth (op. Cit.), en tos hospitales de la República 

de Panamá, el 45.3% de las intoxicaciones por plaguicidas guardó relación con la 

actividad laboral, el 26.5% y  el 26.8% se vincularon a accidentes no laborales e intento 
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de suicidio respectivamente, afectándose principalmente la población entre 15 y  19 años 

y la de 20 a 44 aios, con tasas de 17,7 muertes por 100 000 habitantes y 23 2 muertes 

por 100,000 habitantes, respectivamente. 

Con respecto a la provincia de Los Santos, se puede decir que las actividades 

productivas más importantes son la agricultura y la ganadería; sin embargo, en la 

actualidad se disponen de pocos estudios que analicen la situación de los plaguicidas a 

escala local, a pesar de que para el año 2000 esa provincia presentó Ja tasa de incidencia 

de intoxicaciones agudas por plaguicidas más alta de todo el país, alcanzando valores de 

99.4 por 100,000 habitantes; le siguieron en orden decreciente, Panamá Este con 42,7 por 

100,000 habitantes y Chiriquí con 39,9 por 100,000 habitantes. 

Según datos del Ministerio de Salud (2002), del total de intoxicaciones agudas 

por plaguicidas ocurridas en la República de Panamá, el 72,2% de los grupos químicos 

involucrados fueron identificados; correspondiendo a los Bipiridilos el 35,5% de los 

casos, a los Carbamatos ci 22,4% y a los Organofosforados ci 18,8%, constituyéndose en 

los tres grupos químicos más implicados en las intoxicaciones agudas por plaguicidas 

(LAP's). 

En base a la Encuesta de Conocimientos, Actitudes y Prácticas aplicada por el 

Proyecto Ptagsalud (Aspectos Ocupacionales y Ambientales por la Exposición a los 

Plaguicidas en el Istmo Centroamericano), en la Provincia de Los Santos, en 1998, la 

gran mayoría de las personas reconocen como peligrosos los siguientes plaguicidas: 

Lannate, Ciramoxone, Feldiin, Fwadán. Los productos comerciales más mencionados 

como causantes de intoxicaciones fueron el l.annate, el Grarnoxone y el 2,4-D. 
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Según la encuesta, el 50% de las personas entrevistadas que sufrieron 

intoxicaciones por plaguicidas no contactaron el sistema de salud y por lo tanto los casos 

no fueron registrados Si se compara esta cifra con la tasa estimada por OPS/OMS que 

dice que el 3/  de las personas expuestas a plaguicidas sufren intoxicaciones, el 

subregistro tendría que ser todavía mayor. Es decir que, el registro sena 

aproximadamente 26 veces mayor, como se mencionó anteriormente, según la opinión 

de Muñoz el Al. (1999). 

En la provincia de Los Santos, cuya superficie es de 3,805 4 Km2, el proyecto 

Plagsalud consideró dos áreas de alto riesgo en el manejo inadecuado de plaguicidas (los 

distritos de Tonosi y Los Santos). Es precisamente este último el que cobra mayor peso 

en esta investigación, por ser el de mayor densidad de población con 133 habitantes por 

2, lo que hace suponer que tiene un mayor impacto en el problema de las exposiciones 

a los agroquímicos que ci distrito de Tonosí, en donde sí bien no deja de ser preocupante 

el tema del manejo inadecuado de plaguicidas la densidad de población es menor con 8,7 

habitantes por Km, de acuerdo a la Contraloría General de la República (2,001) 

La mayoría de los plaguicidas identificados en casos de intoxicación aguda 

fueron los inhibidores de la colinesterasa como lo son el grupo de los organofosforados y 

carbamatos, además se reportan casos de intoxicación por bipiridilos y clorofcnoxi. Sus 

usos predominantemente son como insecticida (Cuadro V. 



Cuadro V. PLAGUICIDAS CAUSALES DE iNTOXICACIÓN AGUDA REGISTRADOS POR 
NOMBRE GENÉRICO, USO Y FAMILIA. REGIÓN DE SALUD DE LOS SANTOS. 
AÑO: 2000. 

NOMBRE COMERCIAL 
	

NOMBRE GENF.RICO  
2,4D 

Acrobat-Lannale(rne 
	

Dmnor-Manteb-Metomd 

Asunto¡ 
	

Coumafos 
Dithane 
	 mea~ 

Fddrtn 
	

Monociolofos 
Flash 
Fumdzi 
	

Carbofiir*fl 
Gramoxone 
Grwnoxone4-D  
Horrrniox 	 Ferntmton 
Kleruz 	 - Rrodiíuma 
Lann.ie 

ndt(MCZCl - 
M~¡
Metomd-FIuazifop-pbstd 

Manuathton 
	

Malatrón 
_Posfiuo de Aluminio Ptiosioxm 

Rondo 
	

Glifi,saio 
Round-Up 
	

Qlifosalo  
D~01110
Endosulfan 

Sisiemm 
Tb,odan  
Tordo,i 
	

torán  

USO 	 FAMILIA 

i4a4o - 
Caibamalo 

- 
Clorofenoxí 
Caibamato 

Bipirid! 
rbicida 	 BipinduICIotótenóit  

- 
Cumarina  
Carbamigo 

Oiganofosforado 
Fosfina 	- 
Fosfomco 
Fosfórnco 
Oipnofqro 
Oranodorado 

Herbicida 
	

Fe ox 

Herbicida 
Fungicida InsecIicid 
Iisecticida 
insecticida 
Fungc1da 
Insecticida 
Herbicida
insecticid3 
Herbicida 
Herbicida  

Clorofenoxi 
s Carbamalo 

Carbamalos 

Insecticida 
Rodeniscida 
bisecticida 
Inseciscida-Herbicida 
Insecticida 
Fumipme 
Herbicida 
Herbicida 
insecticida 
Inseebeida 

Fue~ Sisatm do Vrdancr Epidernio&sjra Riuin do los Santos MvotenO de Said Noimas de vigdanoa epdemsoIogs de las 
- pcir puodas MSMOMS A1Ñ2tQO 

Otros de los aspectos que dan evidencia del problema del uso indiscriminado de 

plaguicidas, queda reflejado en los medios de comunicación, que cada vez hacen más 

¿nfsis en el problema que se deriva del uso indiscriminado de éstos Según un estudio 

realizado por el proyecto Pl 	 ,silud (1097-2001), referente a las noticias publícatbq en los 

medios de comunicación del pais, indica que las mismas están relacionadas con la 

actividad agrícola de fumigación, y que en el periodo 199g-2001 se registraron unas 210 

noticia a razón de 4,6 por mes. 

Taus, A. ci. Al (2001), haciendo alusión al mencionado informe indica, que este 

tipo de noticias se dieron principalmente en la estación lluviosa (mayo- noviembre), 137 

noticias (65,21/1); el resto. 34,59/1  en la época seca (diciembr-abril). Esta información da 

una idea aproximada de la intensidad de la actividad agrícola en el país en determinadas 
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épocas del año. Los principales tema sobre plaguicidas están relacionados con la 

intoxicación (35,8%); con su manejo (16,2%) y  con los aspectos relativos a la salud de la 

población (95%) y ocupacional 

Todas las investigaciones mencionadas, reflejan aspectos relevantes relacionados 

con el uso de plaguicidas, por lo que se consideran antecedentes importantes como marco 

de referencia para el desarrollo de este estudio que centra su atención en el grado de 

conocimientos, actitudes y prácticas que tienen los trabajadores del sector agropecuario de 

la provincia de Los Santos, sobre el uso seguro de los plaguicidas, toda vez que aun no se 

conocen los efectos del Proyecto Plagsalud en su Fase 11(1997-2001), que buscaba 

precisamente educar a la población en ese sentido. 

1.2. Planteamiento del Problema 

Las poblaciones dedicadas principalmente a las actividades agropecuarias, son las 

más expuestas al uso indiscriminado de plaguicidas y, desde el punto de vista económico 

y de la seguridad social, presentan limitantes respecto al acceso a los servicios de salud y 

a prestaciones médicas y de previsión, respectivamente. 

Y es que si bien desde sus inicios el uso de plaguicidas representó un tremendo 

beneficio para las actividades agrícolas y ganaderas, asimismo el uso indiscnmnado 

de los compuestos para controlar las plagas, comenzó a producir enormes problemas de 

contaminación ambiental y dáños a la salud. Tal es el caso del DDT que se desarrolló 

como el más conocido entre los organoclorados y fue usado extensivamente para el 

control de plagas hasta su prohibición en 1979 Según Lara (2003), sus mtabolitos 
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(productos secundarios de su degradación) se han encontrado contaminando el suelo y el 

agua, así como en tejidos animales y en humanos Otros ejemplos de este tipo de 

plaguicidas son el Heidrin, Heptaclor, Hexaclorido, Benceno y Clordano, entre otros, los 

cuales han causado también una grave contaminación de los ecosistemas 

De acuerdo a la Organización Mundial de la Salud (OMS), se estima que un 3% 

de los trabajadores agrícolas expuestos, sufren cada año, una intoxicación aguda por 

plaguicidas. Más del 501/o de las intoxicaciones agudas por estas sustancias se presentan 

en los paises menos desarrollados, aunque la cantidad utilizada es menor, lo cual 

demuestra las deficientes condiciones de higiene y seguridad bajo las cuales son usados 

estos productos. 

Además, de los efectos agudos, la exposición a bajos niveles de plaguicidas 

durante períodos prolongados, también puede tener consecuencias crónicas tales como 

daños en el sistema nervioso central, malformaciones congénitas, efectos mutagénicos y 

cáncer, daños en piel, pulmones, ojos y sistema inmunoiógico y esterilidad masculina, 

entre otros. 

Tal situación es un problema a nivel mundial, sobre todo en los países en vías de 

desarrollo, en donde las intoxicaciones agudas por plaguicidas en la población agrícola 

representan 25 millones de personas; 220,000 muertes y unas 37,000 enfermedades por 

exposición crónica al año. En Centroamérica, Panamá es uno de los países más 

expuestos a este problema, si se toma en cuenta que a nivel regional ocupa el segundo 

lugar en cuanto a consumo, sólo después de Belice. según Henao y Arbelacz (op. Cit.). 

Cabe destacar, que para el año 2000 la provincia de Los Santos registró por 

primera vez un primer lugar en el registro de intoxicaciones agudas por plaguicidas Este 
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fenómeno probablemente se deba a un aumento del registro en las instalaciones de salud, 

o a que de manera relativa, las demás regiones de salud han dejado de llevar los 

controles correspondientes. 

Y es que debemos aceptar, que a pesar de las intervenciones en materia de 

promoción de la salud por parte de las autoridades, existe un alto grado de subrgistro 

de las intoxicaciones agudas por plaguicidas, lo cual en parte se debe a lo difícil que 

resulta modificar la cultura de la población con respecto al uso racional de estos 

productos, en otros casos, algunos estudios han quedado inconclusos, o no se le ha dado 

seguimiento, como sucedió con e! Proyecto Plagsalud Fase 11(1997-2001), cuyos 

resultados de la labor docente realizada entre la población agrícola no se conocen, de lo 

cual surge la interrogante que espero despejar con este estudio: 

• ¿Cuáles son los conocimientos, actitudes y prácticas de los trabajadores 

agropecuarios con respecto al uso seguro de los plaguicidas en los 

corregimientos de La Espigadilla, Aguabuena, Las Cruces, Sabanagrande 

y Tres Quebradas, en el Distrito de Los Santos? 
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13. Justificación 

El proyecto Plagsalud en su Fase 11(1997-2001). como parte de su estrategia para 

reducir en un 50% las intoxicaciones agudas por plaguicidas, estableció una herramienta 

fundamentada en la educación para la salud, enfocada a los estilos de vida dirigidos a los 

trabajadores agropecuarios que son los que están expuestos al uso de agroquímicos, para 

posteriormente investigar las áreas vulnerables de los conocimientos, actitudes y 

prácticas de los mismos 

Se trazó la nieta de que al menos el 201/o de la población expuesta directa o 

indirecta en los sitios pilotos, serían sensibilizados y capacitados en la prevención y 

control de los riesgos asociados a los plaguicidas. Sin embargo, a ocho años de finalizado 

el proyecto, aún no se han aplicado encuestas para determinar la magnitud del cambio en 

los conocimientos, actitudes y prácticas, en los trabajadores del sector agrnpevuaric' lo 

que justifica la realización de este estudio. 

Y es que ci esfucrzo realizado, no sólo permitirá obtener información 

importante para valorar la eficacia de los programas de promoción y capacitación como 

estrategia de intervención en ci campo de la salud ocupacional, sino también será de 

gran valía para reforzar conocimientos previos y actualizar la bibliografia existente 

sobre el tema, como base para futuras investigaciones dirigidas a prevenir problemas de 

salud en los trabajadores agropecuarios, que por la naturaleza de sus responsabilidades, 

se ven expuestos a los efectos de los plaguicidas. 
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14 Propósitos 

• Aportar conocimientos que servirán al sistema de salud corno insumos para 

establecer nuevas estrategias de acción para promover la regulación y el uso 

seguro de los plaguicidas, así como fortalecer aspectos de vigilancia 

epidemiológica de las intoxicaciones por plaguicidas. 

• Aportar como una herramienta de trabajo para fa coordinación interinstitucional 

MINSA / MIDA / ANAM (GOBIERNOS LOCALES, tanto en los aspeçtos 

promocionales de fa salud y en los regulatorios como en fa introducción, 

distribución, mercadeo, utilización y disposición final de los plaguicidas. 

• Servir de insumo a los programas de Salud Ocupacional en la Provincia de Los 

Santos aportando el conocimiento para fortalecer los aspectos preventivos de fas 

exposiciones a plaguicidas, para ayudar a fomentar métodos de trabjos 

saludables y mejorar la vigilancia de los trabajadores expuestos. 

• Aportar a La investigación en la Provincia de Los Santos 
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I.S. Objetivos de la Investigación 

I.S.I. Objetivo general 

Conocer el estado actual de los conocimientos, actitudes y prácticas de los 

trabajadores del sector agropecuario, en cuanto al uso seguro de los plaguicidas en los 

corregimientos de Sabanagrande, Agua Buena, Tres Quebradas, Las Cruces y La 

Espigadilla en el distrito de Los Santos, durante el año 2005. 

1.5.2. Objetivos específicos 

• Medir los conocimientos, actitudes y prácticas actuales en cuanto a la 

utilización de plaguicidas por los trabajadores del sector agropecuario en ci 

"piloto del proyecto Piagsalud(1997-2001). 

• Establecer una relación entre los conocimientos, actitudes y prácticas de los 

trabajadores agropecuarios del distrito de Los Santos que recibieron 

capacitación sobre el uso de plaguicidas y los que no participaron en el 

Proyecto Plagsalud (19972001). 

• Describir las características generales y las condiciones económicas y 

sociales de los trabajadores agropecuarios del área de estudio (sexo, edad, 

escolaridad, procedencia, domicilio, residencia actual, ocupación y jornada 

laboral entre otros). 
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• Medir la proporción en que los conocimientos, actitudes y prácticas sobre el 

uso de plaguicidas se agrupan en factores humanos (inherentes al trabajador), 

defectos fisicos (visión, audición, fatiga, estrés, l'afta de concentración, 

incapacidad, desinformación, alcoholismo, drogadicción, tabaquismo)  

enfermedades), condiciones y actos inseguros de trabajo como predisponentes 

a intoxicaciones por plaguicidas. 



CAPÍTULO JI 

MARCO TEÓRICO 
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2.1. 	Definiciones 

Una definición de términos es fundamental en todo proceso investigativo, a fin de 

contribuir a un mejor entendimiento del tema en estudio; en este caso los plaguicidas 

Según el Observatorio Latinoamericano de Conflictos Ambientales (op Cit.), un 

plaguicida es cualquier sustancia o mezcla de sustancias destinadas a prevenir, destruir, o 

controlar cualquier plaga, incluyendo los vectores de enfermedades humanas o de los 

animales, las especies no deseadas de plantas o animales que causan perjuicio o que 

interfieren de cualquier otra forma en la producción, elaboración, almacenamiento, 

transporte o comercialización de alimentos, productos agrícolas, madera y productos de 

madera o alimentos para animales También aquellos que pueden administrarse a los 

animales para combatir insectos arácnidos u otras plagas en o sobre sus cuerpos. 

El término plaguicida incluye las sustancias reguladoras del crecimiento de las 

plantas, defoliantes, desecantes, agentes para reducir la caída prematura de la fruta, 

sustancias aplicadas a los cultivos antes o después de la cosecha y para proteger el 

producto contra el deterioro, durante el almacenamiento y transporte 

Las preparaciones de plaguicidas también, incluyen, además del principio activo, 

sustancias transportadoras (vehículos), generalmente diluyentes, como el agua y algunos 

hidrocarburos derivados del petróleo, aditivos que modifican las propiedades del liquido, 

otorgándoles otras características como absorción, retención y adhesión. Hay que tener 

en cuenta las consecuencias de estas sustancias, que constituyen de por sí gran parte del 

producto comercial y sus efectos adversos, que a veces exceden el de los principios 

activos. Por ejemplo, el tetracloruro de carbono y el cloroformo, son potentes agentes 
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hepatotóxicos y neurotóxicos, que pueden emplearse corno elementos inertes sin ser 

mencionados en las etiquetas 

Otras sustancias que pueden tener efectos adversos y que están también presentes 

en los plaguicidas son las Impurezas, como por ejemplo las dioxinas (TCDD) presentes 

en algunos herbicidas clorofenoxi, la ctiJentiourea en fungicidas bis-ditiocarbámicos y el 

isomalation en el nialatión 

De lo anterior se deduce, que ci objetivo primordial de los plaguicidas es la 

destrucción de las plagas, para el caso que nos ocupa, las que están presentes en la 

actividad agropecuaria 

De acuerdo al Observatono Latinoamericano de Conflictos Ambientales (op Cit.), 

una plaga es cualquier tipo de organismo que por su densidad de población periudica a 

los cultivos, la salud, los bienes o el ambiente Estas pueden ser vectores de agentes 

causales de enfermedades humanas o de los animales 

2.2. Clasificación y Efectos de ms Plaguicidas 

2.2.1. Clasificación de los plaguicidas 

La Organización Mundial de La Salid (2002), toma en cuenta para la 

clasificación de los plaguicidas los siguientes criterios ci ingrediente activo, la toxicidad 

aguda para la rata, ci tipo de formulación, ci estado fisico de la formulación, su 

concentración y la vía de exposición Es decir, se clasifican de muchas maneras, pero en 

este trabajo se presenta la clasificación según INCAP PLAGSALUD, ECO-IJNED, 

basados en los conceptos presentados en la Recomendación de la Organización Mundial 



de la Salud. Clasificación  de Plaguicidas por Riesgo, y las Guias para su CIasficaci6n 

2000 - 2002 ", del Programa Internacional de Seguridad Química. A saber según el tipo 

de organismo que se desee controlar, de acuerdo al grupo químico y en base a la 

toxicidad aguda. 

(a) Segun el tipo de organismo que se desee controlar 

Con esta clasificación se intenta identificar de manera práctica al plaguicida 

según el organismo al cual controla con más eficacia, ejemplo: larvicidas lo son para el 

control de las larvas, herbicidas para el control de hierbas o plantas indeseadas, 

garrapaticidas para las garrapatas, rodenticidas para el control de roedores, etc., o sea, 

para su uso principal. En la mayoría de los casos solamente se da un nombre que excluye 

a la otra categoría. Esto es solamente para los propósitos de la identificación y no excluye 

otras aplicaciones. (INCAP/OPS, PLAGSALLJD MASICA-OPS, Centro Panamericano 

de Ecología Humana y Salud (ECO/OPS -1999). (cuadro V1) 

Cuadro Vi. CLASIFICACIÓN DE LOS PLAGUICIDAS SEG(JN EL ORGANISMO QUE 
INTERESA CONTROLAR AÑO 1999. 

1 PO i» PL1JICIDA 	ORGANISMO QUE INTERESA 
CONTROLAR 

Incct'cib 	Lrviidi 	 1 Arvisde ine*os 
Foinucida 	 IIoimges 
Nirililda 	 PIgas 
Pinpuda 	 Pmjos 
Aficida 	 Pulgones 

Aøiiciti.tirraprncit1a 
Nemauudi  
Molusçnada 

   

 

Nemaidos 

 

 

Mousc 

 

Rodetic,da 	 Roedores 
Aves a1omes.) 
B)CITU1S 

Fungrncda  
flubicida 	 Phmtas mdcseadas 

Fue   Añn 1 
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(b) De acuerdo al grupo químico 

En cuanto a La clasificación según el grupo químico, solamente un número 

limitado de tipos químicos se presentan, en donde la mayoría tienen cierta significación 

en el sentido que pueden tener un antídoto común, o se pueden confundir en la 

nomenclatura con otros tipos químicos, y g tiocarbamatos, no son inhibidores de la 

colinesterasa y no tienen los mismos efectos que los carbamatos. 

Esta clasificación química se aplica solamente para la conveniencia, y no 

representan una recomendación por la parte de la Organización Mundial de la Salud, en 

cuanto a la manera de cómo los pesticidas deben ser clasificados. Además, debe tenerse 

presente, que algunos pesticidas pueden caer en más de un tipo. La clasificación general 

en este sentido es la siguiente 

(b. 1) Bipiridilos. 
(b 2) Carbamatos, 
b.3) Compuestos organoestánicos 

(b.4) Compuestos organofos forados 
(b 5) Compuestos organomercunales 
(b6) Triazinas. 
(b 7) Derivados del ácido fenoxiacético 
(b 8) Derivados de cloronitrofenol 
(b.9) Piretroides y puetrinas. 
(b 10) Tiocarbamatos 
(b 11) Derivados eumarfrucos 
(b 12) Otros, 

(e) 	Según 1* toxicidad aguda 

La Organización Mundial de la Salud (OMS), ha recomendado., sujeta a 

revisiones periódicas, una clasificación de plaguicidas según el grado de peligrosidad, 



VÍAS DE EXPOSICIÓN 

VtA ORAL 	 VÍA DERMICA CLASE 

SÓLIDOS' LQtJIDOS' SÓLIDOS' UauiooS 
¡a Extrernadamenle 
pehyroso 

It, Ntarnente 
çQIigtoso 

5o menos 	20 o menos 10  menos 40o menos 

550 	0-200 	10-100 	40-400 

II Mradamente 
-o 

II( Ltgcraniente 
pehroso 

0-500 	200-2000 	100-1000 	400-4000 

Más do 500 	Más de 200 Más de 1000 Más de 4000 

entendiendo ésta como su capacidad de producir daño agudo a (a salud cuando se dan una 

o múltiples exposiciones en un tiempo relativamente corto La clasificación toma en 

cuenta el mayor o menor riesgo de acuerdo al grado de toxicidad 	tanto para los 

ingredientes activos como para las formulaciones. (cuadro VII) 

Cuadro Vil. TOXICIDAD POR VIAS DE EXPOSICIÓN SEGÚN EL ESTADO FÍSICO Y 
GRADO DE PELIGROSIDAD DE LOS PLACJUICIDAS. ORGANIZACIÓN 
MUNDIAL DE LA SALUD. AÑO: 2002. 

FuMe hltp llww eps s-ns wgW~~dadl~ hb#Aspeclos 
. 	Esia cIasifcotÓn se basa en la dosis (eaJ mediana 0L50) aguda, pix via oral o demca en 

I 	as 	t mg de çeso 

Un plaguicida es ubicado en la clase más peligrosa cuando existen diferencias en 

los resultados de toxicidad según la vía de ingreso; es decir, si el ingrediente activo 

produce daño a los órganos vitales, o cuando es altamente volátil acumulativo en su 

efecto. 

En algunos casos especiales, como sucede con las preparaciones de aerosoles o 

fumigantes gaseosos o volátiles (acrilonitrilo, fosfinas y bromuro de metilo, entre otros.), 
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los valores de la DLSO oral y dérmica no deben emplearse como base de clasificación, 

siendo necesario, por lo tanto, utilizar otros criterios tales como los niveles de 

concentración en el aire En el Remo Unido, por ejemplo, se ha propuesto una 

clasificación basada en la inhalación del producto en las ratas, durante cuatro horas de 

exposición, de la concentración letal mediana (131,50), para los plaguicidas que se 

presentan en forma de gas y de matcnal particulado cuyo diámetro no exceda de 50 

micras. 

En Panamá, el uso de los plaguicidas es diverso y van desde el mdustrtal, 

pecuario, forestales, salud pública, doméstico, en parques y jardines, en hoteles, escuelas, 

asilos, hospitales, invernaderos, almacenes, en medios de transporte y principalmente en 

la agricultura. 

Y es que no se puede ignorar la eficacia de los plaguicidas en la protección de los 

cultivos del campo, contnbuycndo asa a la producción de frutas y vegetales abundantes, 

económicos, sanos y atractivos, razón por la cual se puede afirmar que los insecticidas, 

herbicidas y fungicidas han tenido una participación importante en la mejoría de cultivos 

Incluso, se estima que hasta el 50% de los cultivos pueden quedar dañados debido a la 

infestación por insectos, hongos, roedores y otros, después de la cosecha, lo que también 

requiere el tratamiento de esas áreas con plaguicidas 

En cuanto a la exposición de trabajadores agrícolas, puede estimarse dentro de 

lo razonable al considerar las diversas funciones laborales desempeñadas por éstos, por 

ejemplo, dilución de formulaciones concentradas, cargadas de formulaciones diluidas 

para uso final en tanques, aplicación de aerosol, recolección de cultivos que fueron 

fumigados, manipulación después de la recolección de cosechas que fueron fumigadas y 
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otros. En este sentado se puede decir, que casa todas las enfermedades ocupacionales 

derivadas del uso de plaguicidas, comprenden exposición dérmica, en ciertas categorías 

laborales, aumentada por inhalación de una porción de la dosificación en aerosol. 

Se entiende por toxicidad, a la capacidad inherente a un agente químico de 

producir un efecto nocivo sobre los organismos vivos una vez que es absorbido. Para que 

exista toxicidad se requiere la presencia de tres elementos el tóxico, el medio ambiente y 

el hombre o los animales Observatorio Latinoamericano De Conflictos Ambientales (op 

Cit). 

Según la mencionada fuente, se estima que en la actualidad aproximadamente el 

85% de los plaguicidas empleados en el mundo son aplicados en el sector agropecuario, 

y aún así, en los países desarrollados las pérdidas en cosechas oscilan en cifras que 

van desde el 101% hasta el 301/I. mientras que en los países en vías de desarrollo las 

pérdidas alcanzan cifras entre el 400/1 y  el 75%, lo que demuestra la magnitud de los 

efectos de la plagas 

Asimismo, la existencia de numerosas especies de ecto y endoparásitos de gran 

impacto sanitario y económico, ha motivado el uso de plaguicidas en el campo pecuario 

como antiparasitarios internos y externos. Entre los antiparasitarios externos se 

encuentran los garrapaticidas, antimiásicos, antisrnicos y piojacadas, y entre los 

endoparásitos, los antihebninticos, que también actúan contra las moscas y otros 

artrópodos. 

Dependiendo del tipo de cultivo, en el mundo se utilizan diferentes clases de 

plagwcidas en distintas proporciones, (cuadro VIII) 



Cuadro VIII. DISTRIBUCIÓN DEL USO DE PLAGUICIDAS EN DIFERENTES CULTIVOS A 
NIVEL MUNDIAL 

CULTIVO PLAGUICIDA 
Algodon, arroz., frutas y 
hotalizas 

Uso devado de uiscticidas 

Cereales, soya y caña de azucar Demandan el 70% de los herbicidas 
Árboles frutales, vid y bonnitzas Demandan d 50% de los fungicidas 
Cereales de grwio pequeño (trigo 
'ceh,da) mm7 arrn7 y aliiMnn 

El 50% de los productos litosanitajios 

Fuesile Curso a distancia s~ diagnostico, tratamiento y prevencion de 
ntcrxrcaade agiirta pwpias, 3 iLm, WP-PLAGSALI!0, 

ECCWOPS UNED San José. Costa Rica 1999 

Desde el punto de vista laboral, existe una gran complejidad en los patrones de 

uso de los plaguicidas, a la vez que una gran variedad de formas e intensidades de 

exposición, sin embargo, es la población económicamente activa del sector agropecuario 

la que tiene una mayor exposición, dado que allí se utiliza un 85% de los plaguicidas. 

En un informe preparado por el Programa de Salud Ocupacional de Azuero se 

señala que, en el período 1981-1992 se atendieron en los Centros hospitalarios de la 

Región, 298 casos de intoxicaciones por plaguicidas La distribución por áreas fue la 

siguiente: El hospital con mayor número de casos registrados fue el Regional de Azuero 

con 193 casos (65%) de un total de 298 para la región de Azuero y el que menor número 

de casos registró fue el Hospital Gerardino De León con 23 casos (8%) para el mismo 

total, según Día7, y Lamoth (op. Cit.) 

Agrega ci referido informe, que en un período de 11 aios sólo hubo registrados 

en la provincia de Los Santos un total de 298 casós de intoxicaciones por plaguicidas, 

cifra que según los cálculos actuales para la tasa estándar de intoxicaciones de la OMS, 
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sería sólo del 101XI de lo esperado para la época, aproximadamente O sea, sólo se registró 

el 100/1 de los casos de intoxicaciones por plaguicidas en la provincia de Los Santos en un 

lapso de once años. (Cuadro IX). 

Cuadro IX. FRECUENCIA DE INTOXICACIONES POR PLAGUICIDAS EN HOSPITALES DE 
LA REGIÓN DE LOS SANTOS.] 991-1992 

Hospital 

Total 

Casos 

- 
298100 

Hospital Regional de Azuero 193 65 
Hospital Gerardino De Leon 23 8 
Hospital de Tonos¡ 46 15 
Hospital Luis H Moreno 36 12 

Fuente Diaz Menda, F Larnn1t, L Caractensbcas 
Cjpa,aies Y Anbentas De Los Pquictas En 
Panamá Editns Jenkns Moflen. Jome y Aosla de 
Pafio, Hddaura Pruyecto PIJSGSALUP, 1' edrun, 

Panama 1998 

2.2.2. Efectos de los plaguicidas en la salud 

Los erectos de los plaguicidas en la salud se derivan de su nivel de toxicidad, lo 

que se define corno la capacidad iitheiente de un agenle químico para producir un efecto 

nocivo sobre los organismos vivos, una vez que es absorbido (leneralmerne, las 

recomendaciones dadas para el control de las intoxicaciones por el uso de plaguicidas, se 

han concentrado en propuestas para establecer un siterna de Evaluación Sistemática del 

Riesgo (ERAS) a través de un InonitoEeo biológico (colinesterasas), con un sistema de 

riesgo efectiva 

En Panamá, el proyecto subregional PLAGSALUD-M1NSA, ha servido corno eje 

de integracn y armonización regional para el levantamiento de estos datos y registros, 

I»aVERSIDAD DF PANAMA 
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lo que permite la obtención de datos fieles y actualizados, asociados al problema de las 

intoxicaciones por plaguicidas. 

2.2.2.1. Tipo de toxicidad en los plaguicidas 

Según el tipo de exposición a los plaguicidas, se pueden originar diferentes tipos 

de intoxicaciones; a saber intoxicación aguda, crónica y aguda en crónica. 

(a) Intoxicación aguda: Es la que se produce cuando existe exposición a un 

agente durante un período corto de tiempo, aproximadamente de 24 horas; son de rápida 

aparición y curso, producidas por una sola dosis o por corta exposición a una sustancia. 

Los efectos pueden ser de irritación dérmica, neurológicos, cardiovasculares, 

respiratorios, gastrointestinales, renales, según CEPIS/l-IEP/OPS-OMS (2000). 

Según estimaciones hechas por organismos internacionales, el número de 

intoxicaciones ocupacionales por plaguicidas en países en vías de desarrollo asciende a 

25 millones de casos cada año, a pesar de que estos países utilizan la quinta parte del 

consumo mundial de plaguicidas Esta cifra fue estimada teniendo en cuenta que 3% de 

los trabajadores agrícolas padecen un episodio de intoxicación cada año y que la 

población de agricultores asciende a 830 millones, según INCAP/OPS, PLAGSALUD 

MAS1CA-OPS, Centro Panamericano de Ecología Humana y Salud (ECO/OPS), (op. 

Cit) 

(b) Intoxicación crónica: Es la exposición continua o repetida por tiempo 

prolongado. Sus efectos se observan a largo plazo y son el resultado de varias 

exposiciones, generalmente a cantidades pequeñas de la sustancia, repetidas por un 
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tiempo prolongado (a menudo, pero no siempre, irreversibles). No dependen del período 

de latencia, ni de la intensidad de la exposición 

(c) Aguda en crónica: Exposición aguda sobre una base de exposición crónica 

a] mismo agente 

2.2.2.2. Casos de intoisicación aguda según el Sistema de 
Vigilancia Epidemiológica del Ministerio de Salud, Panamá  
1999. 

(a) Caso sospechoso: Es toda persona con signos y síntomas de intoxicación y 

antecedentes con sospecha de exposición a plaguicidas; también aquel individuo que 

presente alteraciones laboratoriales y no tenga signos y síntomas de intoxicación. 

(b) Caso clínico epidemiológico Existencia de signos y sÍntomas más 

historia de exposición compatible. 

(c) Caso clínico - laboratorial: existencia de signos y síntomas, más 

resultados de exámenes de laboratorio específicos alterados. En el cazo de intoxicación 

con los inhibidores de la eolincsterasa, es la existencia de signos y síntomas, más la 

inhibición de la colmesterasa sérica en un 25% o más, de acuerdo con Acosta et. Al 

(1,999) 

22.3. Ejes de intervención en salud 

Dentro de las estrategias de intervención sanitarias en el tema de )a 

intoxicaciones por plaguicidas, se hace referencia al contexto canadiense de los ejes de 

intervención en salud, debido precisamente, a que uno de los mismos lo son los estilos de 
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vida y la estrategia de intervención para mantenerlos y corregirlos, lo que constituye la 

promoción de la salud, que tiene por herramienta la educación de la población. 

Hacemos mención de todos los ejes que la referencia enfoca, pero, el que verdaderamente 

nos interesa es el de los estilos de vida 

En el área de estudio de esta investigación, se realizaron esfuerzos en educación 

para la salud en el tema de la prevención de intoxicaciones por plaguicidas durante el 

período 1997 a 2001, motivo por el cual nos anima realizar el estudio de CAP's para 

medir los mismos y ver de qué manera se logró mitigar el impacto del uso indiscriminado 

de los plaguicidas, en el distrito de Los Santos. 

Según Lalonde (op Cit), hacer referencia al impacto en la salud, es proyectarse a 

la perspectiva canadiense de Los Campos de la &lud", en donde se contempla la 

fragmentación de] campo de Ja salud en cuatro amplios componenIe, la biología 

humana, el medio ambiente, los estilos de vida y con ellos el trabajo y la organización de 

la atención de la salud. 

(a) La biología humana Este componente incluye todos los hcchos 

relacionados con la salud, tanto íTsica como mental, que se manifiestan en el orgismo 

como consecuencia de la biología fundamental del ser humano y de la constitución 

orgánica del individuo Incluye la herencia gcn1ica de la persona, los procesos de 

maduración y envejecimiento, y los diferentes aparatos internos del organismo, según 

Lalonde (su cii) 

(b) El medio ambiente. Según ¡.alonde (su c.it), incluye todos aquellos factores 

relacionados con la salud que son externos al cuerpo humano y sobre los cuales la 
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persona tiene poco o ningún control Por ejemplo, los individuos, por si solos, no 

pueden garantizar la inocuidad ni la pureza de los alimentos cosméticos, dispositivos o 

abastecimiento de agua Tampoco está en sus manos, el control de los pehgros para la 

salud que representan la contaminación del aire y del agua, ni los ruidos ambientales, ni 

la prevención o diseminación de enfermedades transmisibles. Además individualmente, 

no se puede garantizar la eliminación adecuada de los desechos y aguas servidas, iii que 

el medio social y sus rápidos cambios no produzcan efectos nocivos sobre la salud. 

(e) 	El estilo de vida: Indica Lalonde (su cit), que este componente representa 

el conjunto de decisiones que toma el individuo con respecto a su salud y sobre las cuales 

ejerce cierto grado de control. Desde el punto de vista de la salud, las malas decisiones y 

los hábitos personales perjudiciales conllevan a riesgos que se onginan en el propio 

individuo. Cuando esos nesgos tienen como consecuencia la enfermedad o la muerte, se 

puede afirmar que el estilo de vida de la víctima contribuyó a ellas. 

(d) La organización de la atención de la salud: Consiste en la cantidad, 

calidad, orden, índole y relaciones entre las personas y los recursos en la prestación de la 

atención de la salud. Es el sistema de atención de salud, según Lalonde (su cit). 

Este trabajo de investigación se orienta hacia los estilos de vida principalmente 

(incluyen los comportamientos en el área laboral y durante el proceso de trabajo), lo que 

a su vez representan al conjunto de decisiones que torna el individuo con respecto a su 

salud y sobre las cuales ejerce cierto grado de control 
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2.3. Factores que Potencian el Riesgo en Ja utilización de Plaguicidas 

Según el autor Jaime García (1998), el tema del manejo seguro de los plaguicidas 

es un mito, ya que pareciera ser que las capacitaciones para el manejo de plagwcidas se 

han convertido en una labor por medio de la cual la gente llega a conocer que existen 

peligros y que se deben seguir las normas de seguridad sugeridas, donde en realidad no 

hay posibilidades reales de lograr un cambio en las prácticas cotidianas de la gran 

mayoría de los trabajadores involucrados con el uso de estas sustancias. 

De acuerdo al mencionado autor, existen factores condicionantes que potencian la 

presencia de los riesgos asociados a la utilización de plaguicidas, como lo serian, las 

condiciones que hacen dificil o imposible para el apticador el seguir las normas sugeridas 

en los cursos de capacitación sobre el manejo de plaguicidas Estos factores 

condicionantes serian. 

"(a) La presencia de personas sin protección en los cultivos recién tratados, o peor aún en el 
momento de la aplicación, mientras se realizan parcialmente otras labores (v.g. podas, 
fertilización, cosecha). Esto es especialmente cierto en las grandes plantaciones de 
monocultivos. 

(b) 	Prepnrci6n de mezclas empíricas o de aplicaciones en dosis y frecuencias mayores a las 
recomendadas para "asegurar la cosecha", ahorrar tiempo, o bien, por tener la creencia 
de que las mezclas de plaguicidas trabajan mejor. En ocasiones se mezclan los plaguicidas 
con los fertilizantes y se aplican con las manos descubierta o con guantes en mal estado. 

(e) 	Falta de atención médica oportuna y adecuada en muchas de las zonas rurales, así como la 
lejanía de los centros de salud de los lugares de trabajo y las modalidades de transporte 
que impiden la prestación de una atención médica rápida en caso de una intoxicación 
grave....fafta de seguridad social o de sistemas de seguro médico accesibles a los 
agricultores. 

(d) Matas costumbres higiénicas aunadas a la falta de agua limpia y abundante en muchos de 
los lugares donde se manipulan estas sustancias. Además de lo anterior, se encuentran las 
malas condiciones de alojamiento, muchas veces en barracas maltrechas que a menudo 
llegan a condiciones de hacinamiento e insalubridad. 

(e) Salud precaria de los trabajadores, ligada a menudo con períodos insuficientes de descanso, 
sí como a problemas de desnutrición, alcoholismo y en algunos casos el consumo de drogas. 

Todo esto potencia la acción tóxica de los paguicidas sobre los usuarios. 
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(E) 
	

Alto grado de analfabetismo, ignorancia e imprudencia, especialmente en las zonas 
rurales. 

(g) 
	

Disponibilidad escasa o nula de los equipos de aplicación y protección personal 
apropiados, as¡ como de las piezas de recambio. Lo mismo ocurre con los panfletos 
informativos respectivos, las oportunidades de capacitación y los lugares de 
almacenamiento, tanto de los plaguicidas como de los implementos ligados a su 
utilización... falta de medios económicos para la compra y el mantenimiento de los equipos 
de aplicación y protección personal, así como para el almacenamiento adecuado de estos y 
los envases de plaguicidas. 
Políticas gubernamentales y privadas inadecuadas que predisponen o inducen a los 
productores a abusar del uso de estas sustancias. Entre éstas se encuentran la aplicación 
de subsidios a los precios de los plaguicidas. 
Falta de controles de fiscalización más eficaces. Esta situación se ha agravado 
últimamente, donde las políticas de globalización en varios de los países en desarrollo, han 
mermado el personal encargado para estas labores, por no considerarse como algo 
pnoritano. 
Deficiente o nula reglamentación en algunas áreas: por ejemplo, en lo concerniente a 
equipos de protección personal y al manejo de desechos de plaguicidas, así como en lo 
relativo a la aplicación de plaguicidas de uso doméstico, 	aunado al deficiente 
ordenamiento jurídico en los países. 
Grandes intereses económicos, falta de concienciación, o ambos, en los diferentes sectores 
involucrados con estas sustancias (agncultores, patrones, capataces, supervisores, médicos, 
agrónomos, comercializadores y políticos) en relación con la importancia de este tema. 
Acoso constante de la publicidad y de estrategias de ventas engañosas y poco éticas, por 
parte de algunos involucrados en la comercialización de estas sustancias.. 
Mayor utilización de sustancias de reconocida peligrosidad, restringidas o prohibidas en 
los paises donde las fabrican.., lo cierto es que la gran mayoría de estos son niM tost~ 
que los phignicidas 'convencionales", tazón por la cual tos usuarios suelen optar por los 
productos más baratos. la opción existe, es Cierto, pero no la factibilidad de adqiainrlos. 
Mayor factibilidad con dpic estos productos pueden adquirirse, inclusive los de reconocida 
peligrosidad. Dentro de estos se incluyen también los plaguicidas prohibidos, los cuales se 
comercializan por medio de mercado negro. 
Incomodidad de las ropas y el equipo protector recomendado, especialmente en 
condiciones de clima cálida y húmedo, donde las temperaturas alcanzan los 400  C. 
Necesidades económicas urgentes que determinan la edad temprana a la que ingresan a 
trabajar las personas en estos puLses, donde los salarios y las condiciones de contratación y 
segundad social son mínimos o inexistentes... 
(q) Condiciones culturales (v.g. machismo) que predisponen a los usuarios de estas 
sustancias a manipular los mismos de manera temeraria e imprudente, con un sentido de 
omnipotencia donde claramente se subestiman los riesgos asociados al uso de estos 
productos. Otras de las razones que inducen a los usuarios a no utilizar la indumentaria de 
protección personal cuando manipulan plaguicidas es el temor a ser ndiculuados por 
andar vestidos como astronautas. 

(e) 
	

Condiciones topográficas así como el tipo de agricultores y la agricultura que se practica 
mayormente en los trópicos. Esto hace que en muchos de los países ca desarrollo el 
principal medio de aplicación de plaguicidas sta equipos manuales de aspersión, donde 
hay un mayor riesgo de exposición por parte del usuario a estos productos. 

(s) 
	

El contenido de la información en las etiquetas, los panfletos, los anuncios o las hojas 
sueltas con propaganda de los productos es, en ocasiones, confuso, incompleto, equivocado, 
falso, con faltas de ortografía, en otro idioma, en letra muy pequeña o con términos 
técnicos de difícil comprensión por parte de la mayoría de los usuarios. Debe afiadirse 
también, que la ausencia de las etiquetas en aquellos productos que han sido re-envasados 
en recipientes que no corresponden a los originales, así como la venta de productos con 
etiqueta en mal estado. 
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(t) En las etiquetas de los productos no se especifica la fecha de vencimiento de los mismos, 
dejando en el usuario la incertidumbre de si el producto adquirido esta o no en buen 
estado a la hora de adquirirlo ... los plaguicidas, al igual que los fármacos y los alimentos, 
son productos perecederos y, por lo tanto, tienden a descomponerse con el tiempo. 

(u) El acceso a la información toxicológica de los plaguicidas, así como aquella otra 
relacionada con el conocimiento de su dinámica en el ambiente es difícil, especialmente 
para la gran mayoría de los usuarios de estos productos. 

(y) 	Dificultades para deshacerse de los desechos de plaguicidas y sus envases, así como de los 
plaguicidas obsoletos (prohibidos) o en mal estado. 

(w) Si se contabilizaran los costos económicos y de tiempo que requiere el manejo 
recomendado de estos productos en la literatura y los cursos de capacitación de manejo de 
plaguicidas, se observarla que son altos. Esto va en contraposición con los tiempos 
actuales, donde el "tiempo es oro" y hay que ser lo más "eficiente" posible, entendiendo 
como llegar a cubrir con plaguicidas la mayor área en el menor tiempo posible. Esto es 
especialmente cierto para los aplicadores de plaguicidas en las grandes lineas, donde a 
menudo el salario de los mismos depende del área aplicada durante la jornada de trabajo. 

(x) El sistema de educación y extensión convencional practicado en las últimas décadas ha 
hecho creer a muchos profesionales y agricultores que la agricultura moderna consiste en 
la adopción de los paquetes tecnológicos difundido por la revolución verde, 
menospreciando el valor de las prácticas tradicionales que son el producto de la capacidad 
de observación, análisis y práctica de las generaciones presentes y anteriores. Con ello se 
sigue insistiendo en tratar al agricultor corno un mero receptor y practicante de 
tecnologías válidas en otras realidades. 

(y) Los cursos en manejo "seguro" de plaguicidas sólo hacen énfasis en las practicas de 
manejo de estos productos, sin mencionar los posibles efectos sobre la salud de los 
usuarios, los consumidores y el ambiente, o sólo de una manera muy somera...en ocasiones 
se utilizan materiales didácticos que no corresponden a la realidad de los educandos ... la 
falta de seguimiento y continuidad en las campañas de capacitación. 

(a) 	La limitación de la oferta de estos productos a lo que esté disponible en el expendio que se 

adquieren. Esto quiere decir que a falta de un producto específico, el usuario termina 
comprando aquél que el encargado del expendio le recomiende" (García, op. Cit). 

Según García (su cit), a lo anterior debe agregarse, las exigencias excesivas de 

los mercados en cuanto a calidad estética de los productos, lo cual hace que los 

productores se vean forzados a tratar de lograr agrosistemas asépticos a fuerza del uso de 

plaguicidas para obtener los productos 'perfectos" requeridos, en especial por parte del 

mercado de exportación que es el principal consumidor de plaguicidas en los países en 

desarrollo. Además indica, que pareciera ser que no importa el número de cursos de 

capacitación que se hagan, ni los millones de dólares que se gasten en éstos en los países 

en desarrollo, ya que mientras persistan las situaciones anotadas, la mayoría de los 

problemas ligados a su utilización seguirán ocurriendo en estos países 
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Lo que quiere decir el referido autor, es que a pesar de las buenas intenciones de 

los códigos y reglamentos existentes, así como de los recursos humanos, didácticos y 

económicos, utilizados en los cursos de capacitación en materia de manejo seguro de 

plaguicidas, los logros seguirán siendo mínimos. Y esto se debe a que en la mayoría de 

las disposiciones y las capacitaciones se describe un mundo fantástico en el cual los 

agentes oficiales fiscalizadores, competentes e incorruptibles de los países en desarrollo, 

están permanentemente en el campo, disfrutando de la cooperación y ayuda voluntaria de 

la industria de los plaguicidas. "Así se aseguran de que los agricultores prudentes tengan 

toda la información que necesiten para evitar los riesgos de la exposición a los 

plaguicidas", (García, su cit). 

El citado autor sobre este tema concluye diciendo, que la palabra 'uso seguro" 

utilizada repetida y amplianicntc en las actividades de capacitación $OhrC manejo de 

plaguicidas, 'es en realidad un mito que ofrece una sensación falsa a los educandos, 

puesto que en realidad no existe un manejo "seguro" corno tal A lo sumo podría tratarse 

de un manejo recomendado o correcto que intenta disminuií, pero que no llega nunca a 

eliminar los riesgos asociados con la manipulación de estas sustancias" (García, su cit). 

2.4. Niveles de Fortalecimiento en los que se Fundamenta el Sistema de 
Vigilancia EpidemioMgica y Respuestas a problemas por Plaguicidas en 
Centroamérica 

Cabe destacar, que el Programa de Vigilancia Epidenuotógica como respuesta a 

los problemas originados del uso de plaguicidas en Centroamérica, hace énfasis en tres 

aspectos fundamentales: los servicios de salud a nivel local, la coordinación Inter.-

institucional y reforma política a nivel nacional y en la cooperación regional. 
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capacitación y asistencia técnica, todo incluido dentro de las diferentes fases del 

Proyecto Plagsalud 

2.4.1. Generalidades del Proyecto Plagsalud 

El Proyecto Plagsalud fue organizado en tres fases la fase 1, comprendió el 

desarrollo en Costa Rica y Nicaragua de modelos nacionales para la solución de 

problemas por plaguicidas, junto con iniciativas, políticas y coordinación regional, fase 

que Se inició en 1994. La fase 11 (1997 2001), comprendió la expansión al resto de los 

paises de la región de los modelos locales y nacionales desarrollados en la fase 1. Hubo 

una fase puente (intermedia entre la 11 y  III), que también abarcó a los siete países de 

Centroamérica, iniciando en agosto de 2001 y  terminando en julio de 2002. La fase III 

(julio de 2002 a septiembre de 2003), por su parte, pretendió la integración y 

coordinación regional del sistema para la solución de problemas por plaguicidas 

(OPS/OMS Plagsalud, 2003). 

Los antecedentes de este proyecto se remontan a la Iniciativa de Salud para 

Centroamérica (ISCA), bajo el lema "La Salud Un puente para la paz" 	Como 

resultado de distintas resoluciones de la RESSCA (Reuniones de Ministros de Salud de 

Centroamérica), a finales de los años ochenta se formuló la propuesta integral del 

programa 	Ambiente y Salud en el Istmo Centroamericano" (MASICA), 

consistente en siete proyectos que abordan en forma integral e interdisciplinana los 

principales problemas de salud ambiental de la región. La iniciativa recibió el apoyo de 

algunos países nórdicos Entre estos proyectos íntimamente relacionados entre sí, se 
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encuentra la propuesta de PLAGSALUD, que a demás recibió el apoyo de la Agencia del 

Gobierno de Dinamarca, (DANIDA). 

El proyecto Aspectos Ocupacionales y Ambientales de la Exposición a 

Plaguicidas en el Istmo Centroamericano (PLAGSALUD), fue desarrollado para atender 

los problemas por plaguicidas causados por las prácticas agrícolas que han expuesto al 

medio ambiente y a los seres humanos a nesgos innecesarios. Dicho proyecto fue 

ejecutado por la Organización Panamericana de Ja Salud (OPS) en colaboración con los 

Ministerios de Salud y otras instituciones relacionadas con la temática del mismo 

2.42. Metas Estratégicas de Plagsalud 

Corno se mencionó anteriormente, las metas del proyecto Plagsalud estaban 

dirigidas a lograr un 50% de reducción en las enfermedades relacionadas con plaguicidas 

dentro de los 10 años postenores al inicio, a través de: 

• El establecimiento de sistemas de vigilancia epidemiológica e incremento de 

la capacidad de diagnóstico y respuesta para el tratamiento de intoxicaciones y 

enfermedades causadas por plaguicidas en Centroamérica. 

• El establecimiento de capacidad local para monitorear y responder a los 

problemas por plaguicidas que involucran la coordinación multisectonal y 

reformas políticas, así como activo y prominente del sector salud. 

• El apoyo a instituciones nacionales y el uso de redes para el intercambio de 

información y cooperación técnica. 
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Se consideró como beneficiarios directos del proyecto PLAGSALUD, a la 

población rural centroamericana de 17 millones de habitantes, que se considera con 

mayor nesgo de exposición a los peligros por plaguicidas. Se calculan aproximadamente 

6miflones de trabajadores agrícolas que generalmente se reconocen como los de más alto 

riesgo y las poblaciones rurales y urbanas que viven en o cerca de áreas de uso de 

plaguicidas. 

En cuanto a la participación comunitaria, se conformó en los siete países 

centroamericanos (Belice, Costa Rica, El Salvador, Guatemala, Honduras, Nicaragua y 

Panamá) más de 350 comisiones locales intersectoriales de plaguicidas (CLIP's), las que 

agrupan a centenares de integrantes que trabajan en los niveles locales, desde agricultores 

hasta funcionarios, pasando por representantes comunitarios y ONG's, con el fin de 

educar a la población general sobre los riesgos de estas sustancias, además de encontrar y 

aplicarles alternativas En la educación ci proyecto se apoyó con material educativo 

dirigdo a trabajadores, comunidad en general, técnicos y profesionales de los sevtores de 

salud, agricultura, trabajo, educación y ambiente. 

En Panamá, especificarnente en la provincia de Los Santos, los benctciarios del 

proyecto fueron el grupo de trabajadores agropecuarios que utilizan los plaguicidas; 

particularmente los del área piloto del distrito de 10 Santos que representan 23..828 

person residentes en dicho distrito, según cl Censo de Población y Vivienda del año 

2000. (Contraloría General de la República, 2000). 
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2.4.3. Actividades educativas del Proyecto Pbgsalud - Panamá (1997 —2001) 

En el Proyecto Plagsalud —Panamá 1997 —2001, participaron funcionarios del 

Ministerio de Salud, Casa  de Seguro Social, Ministerio de Desarrollo Agropecuario, 

Instituto de Investigaciones Agropecuarias, Autoridad Nacional del Ambiente y las 

Autoridades de los Gobiernos Locales, entre otras instituciones gubernamentales, así 

como los trabajadores agrícolas y miembros de la comunidad de los diferentes sitios 

pilotos 

Las acciones desarrolladas tuvieron como objetivos principales, ampliar los 

conocimientos sobre los efectos dañinos que producen los plaguicidas al medio ambiente 

y a la salud, e incorporar métodos y controles eficientes para la vigilancia 

epiderniulógica. Las capacitaciones se evaluaron por: cantidad de actividad, ternas, 

grupos blanco y número de participantes. 

2.43.1. Cantidad de actividades 

3n las Regiones de Chiriquí, Herrera, Los Santos y Bocas del Toro se realizaron 

65, 60, 50 y  45 actividades de capacitación (seminarios y talleres), respectivamente; en 

las mismas se registró el mayor número de capacitaciones, debido a <px iniciaron 

tempranamente la fase II del proyecto No obstante, La Región de Panamá (área 

metropolitana), no incluida en el proyecto, fue escenario de capacitaciones relacionadas 

con el tema de los plaguicidas, en representación del nivel central o nacional del 

Ministerio de Salud. 



Las regiones en las que se impartieron la mayoría de las actividades de 

capacitación fueron Herrera y Los Santos con 60 y  50 actividades respectivamente. El 

tema de vigilancia epidemiológica de 1AP's, se dio en mayor medida en las provincias de 

Chiriquí y Herrera (26% y  23%) del total de capacitaciones dchis. 

En relación al tema de manejo y uso menos riesgoso de plaguicidas, las 

provincias que más actividades de capacitación realizaron fueron Chiriquí y Los Santos 

32% y  24% de todas sus actividades respectivamente. Los temas que en común se dieron 

en poca proporción fueron los de metodología educativa (301/15), agricultura orgánica 

(190/1), diagnóstico y tratamiento de IAP's (16%), Legislación (11 %), Salud Ocupacional 

(5%), Perspectiva de Genero (5%). (udro X) 

Cuadro X. ACTIVIDADES DE CAPACITACIÓN A FUNCIONARIOS DEL SECTOR SALUD, 
TRABAJADORES AGROPECUARIOS Y POBLACIÓN GENERAL QUE SE 
DESARROLLARON POR REGIÓNES DE SALUD EN PANAMÁ DURANTE LA 
FASE Ii DEL PROYECTO PLAGSALUD. PERIODO 1997 - 2001 

TEMAS DE CAPACITACIÓN 

REGlONES DE SALUD 

Tolal 
	 del 

Chw 
Los

iqui 	- 
eos 

Herrera Coclé Vcrauas Panamá 

N° % N N° % N° % N° % N° % N' % 
Total 274 lOO 45 lOO 65 100 50 lOO 60 lOO 15 100 20 100 19 100 

1 	Ssfma de Vigilancia Epiderrnológjca de 
las EAFs 

2 	Manejo y Uso menos Riesgoso Asocdo 
al Usa de Pla5uirulas. 

W24 

61 

26 

67 

17 

3 

26 

46 

6 

16 

12 

32 

14 

31 

23 

52 

5 

3 

33 9 45 3 

5 

157 

263 22 3 20 0 0 

3 	Prevcnónde Los Riesgos Asociados al 
Uso de Plaguicidas  

61 22 14 31 21 32 12 24 2 33 2 13 4 20 6 316 

4 	Me!odologiaEducallva 30 II 7 15 10 15 5 lO 3 5 1 6 2 lO 2 105 

5 	Agricultura Orgánica 19 69 1 22 9 14 2 4 5 83 0 0 2 10 0 0 

6 	DagnOsticoyTratamientode las IAP's 16 58 4 89 2 3 3 6 4 66 1 6 2 10 0 0 

7 	Legión 11 4 1 22 1 15 4 8 1 1 7 3 20 1 5 0 0 

8 	Salud Ocupacional 5 19 1 22 2 3 0 0 0 0 0 0 0 9 2 105 

9 	PerpcctivadcGcncru 5 18 2 44 0 
J 

0 2 4 0 0 0 0 0 0 1 - 53 

Fuen Tata, A., el Al, (2001) 
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Es importante agregar, que para efectos de análisis no se consideraron las 

actividades tipo reuniones, pasantías, ferias y congresos, aunque hubo cinco ferias 

ecológicas o agropecuanas nacionales en las cuales se permitió la difusión de 

información sobre los plaguicidas y del proyecto a un número considerable de personas 

Los materiales educativos empleados para las actividades de educación por los 

diferentes equipos de capacitación fueron producidos o adaptados a Panamá de acuerdo a 

las particularidades de la población blanco; otros fueron preparados por la coordinación 

subregional del proyecto para uso de todos los países centroamericanos. 

En el ámbito local, la Fase Ii del proyecto Plagsalud incorporó para la 

disminución de las intoxicaciones agudas por plaguicidas, actividades de sensibilización 

y capacitación y en los sitios pilotos ubicados en las seis regiones de la República de 

Panamá que formaron parte de] mismo. 

2.43.2 Temas impartidos 

Como ya se mencionó, durante la fase II del proyecto Plagsalud se realizaron en 

total 274 actividades en toda el país y debido a la importancia de algunos de ellos, tres 

ternas fueron los que más sc abordaron lii de vigilancia de las intoxicaciones agudas 

por plaguicidas (24% del total de los temas), ci cual se Impartió durante todos los altos de 

capacitación excepto en ci 2000, en donde los lemas prioritarios fueron los de manejo y 

uso menos riesgoso de plaguicidas (34%) y  prevención de los riesgos asociados con 

plaguicidas (22%) para ese mismo afio. 



El promedio de capacitaciones sobre estos temas para los cinco años fue de 55; 

las frecuencias oscilaban en el rango de 13 a 98 actividades de capacitación con un 

mínimo de 13 actividades en 1997 y un máximo de 98 en el año 2000.(cuadro XI). 

Cuadro XI. TEMAS DE CAPACITACIÓN IMPARTIDOS POR EL PROYECTO PLACSALUD 
EN LA REPÚBLICA DE PANAMÁ DURANTE SU FASE 11. 1997 2001. 

Temas de Capacitación 

TOW 

Años 

T 	1997 1998 1999 2000 2001 

N' 

Z74 100 13 10045 10049 

%r%N%N%Ni%N% 

10098 10069 100 

&steade vigilancia ep.demiologicade las lAF's 66 24 10 77 12 27 13 27 14 14 17 25 

Manejo y uso nesgosodepIaguicidas 61 22 1 8 4 9 lO 20 33'  34 13 19 

Penaóndelosnegsasocsal uso deplaguicidas 61 22 1 8 7 18 12 25 22 22 1927 

Metodoogfaeicotiva 30 11 1 8 12 2761  12 81 8 3 , 4 

AnIirorganica 197 0 0 2 4 48 55812 

narnier4odeIAN 1660 0 7 

1140012246823 

16 0 0 6 6 5 4 

Lqis1actó 

Señud Owpaowal 5 2 0 0 0 0 2 4 1 1 2 3 
Pcnvadeuer 5 24 O O 000 3 23 

FMM T, A et Al. 

2.4.3.3. Grupos blanco 

La distribución de las capacitaciones en los grupos blanco fue bastante equitativa. 

De las 274 actividades efectuadas en las difrrentes regiones del país, el 38% fueron 

dirigidas al pemrW teenico y e5pcciahzado del sector salud (MINSA y CSS), el 34% 
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OTRAS 
INSTTWCONFS 

29% MIPISA 

estuvieron orientadas a Ja comunidad donde eran considerados los niños, amas de casas  

trabajadores agrícolas (población expuesta de forma directa o indirecta al uso de 

plaguicidas en sus respectivas localidades) (fig. 5) 

COMUNIDADES 
34% 

Fig.5. Proporción de los participantes que recibieron capacitación durante la Fase 
II del Proyecto Plagsalnd a nivel nacional en el período 1997.2001. 

1434. Número de participantes 

Las capacitaciones realizadas en la República de Panamá sumaron un total de 274 

y fueron dirigidas a 19,995 participantes De este último total se capacitaron en la 

provincia de Los Santos 2,987 personas que representan ci 15% de la población total 

capacitada en el país. Este subiotal representa, para la provincia, al 27 4% de la población 

económicamente activa dedicada a la práctica de actividades agropecuarias (10,897 

habiiarnes, que representan la población promedio del período) 

De la totalidad de capacitaciones, SO se efectuaron en la provincia de Los Santos 

(18%) En las mismas fueron aplicados métodos del tipo de sernrnanos, cursos y talleres, 

dirigidas a personas miembros de Las comunidades pilotos, niños, amas de casa, y 
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trabajadores agropecuarios (34%), instituciones gubernamentales y no gubernamentales 

(28%), as¡ como al personal del Ministerio de Salud y Caja de Seguro Social (38%) 

La población trabajadora total de las regiones de salud objeto de estudio por el 

proyecto PLAGSALUD, en su segunda fase fue de 989,487 habitantes para el año 2000 

según la Contraloria General de la República. En Panamá, la provincia que 

proporcionalmente cuenta con la mayoría dedicada a los trabajos agrícolas es Bocas del 

Toro con el 48% de los trabajadores de un total de 12,317 habitantes. En dicha provincia 

el proyecto capacitó a 3,871 personas, cifra que representa al 15% de la PEA total y 

31.4% de la PEA agropecuaria. 

La segunda provincia en proporción es Veraguas, donde la PEA total es 33,367 

(44,6% de la PEA total). La población capacitada constituyó el 1 % del total y  2.1 % de los 

trabajadores agropecuarios, tal vez sea porque esta provincia se incorporó al programa en 

1999, dos años después de su inicio en 1997 al igual que Coe1 

En la provincia de Los Santos, que ocupa el cuarto lugar en orden descendente 

luego de Herrera en cuanto al porcentaje de población económicamente activa 

agropecuaria (31,7% de la PEA total), se capacitó al 8.71/1  dei total de la población 

trabajadora, representando el 27,41/1  del los trabajadores agropecuarios. 

Cabe señalar, que después de Bocas del Toro, en las provincias donde las 

capacitaciones se enfocaron con mayor énfasis a la población trabajadora agropecuaria, 

fueron Herrera y Los Santos (Cuadro XII) 



Cuadro X[L POBLACIÓN ECONÓMICAMENTE ACTIVA TOTAL, TRABAJADORES 
AGROPECUARIOS Y CAPACITADOS DE lO Y MÁS AÑOS DE EDAD SEGÚN  
LAS REGIONES DE SALUD EN LAS CUALES SE APLICÓ LA FASE ti DE 
PLAGSALUD. REPÚBLICA DE PANAMÁ. 2000. 

loa loul 

% 

BO=d@# 
Tom 

N % 

Chrncji 

N 

REGIONES D SALUD 

Cocfe Ve,uas Pni#a 

S 

Los Santos 

N % 

Hmm 

N N % t4 % t lS 

PEA to1l 989,481 100 25,575 100 140.072 100 34,428 100 40270 100 70,655 100 74,158 100 603,729 100 

PEA 
agropecuana 154.30 156 12,317 482 41,342 295 10897 317 10,628 264 23,014 327 

- 	,, 

33,387 446 

- 

22,185 35 

Peason 
cap 19,955 2 3,871 151 5,973 43 2,967 87 3,881 96 783 11 717 1 1,743 03 

Fuens triforme Emat, Aspeckis Oaw~bs y Antt,' 	por la E,osaón a ks Ptaguicdas en el tslmo CAnluanx~ PLAGSALIM) - 
Fase 111991-2001 Panamá 
Panama en Cítras, 1996 - 2000 Contralora General de la Repobtica 

En síntesis, entre los años 1997 y  2001, se realizaron 274 actividades de 

capacitación tipo seminario, curso o taller en las localidades pilotos, y se contó con una 

participación de 19,995 personas cnirt miembros de la comunidad, instituciones 

gubernamentales y no gubernamentales Estos participantes fueron capacitados en 

diferentes aspectos de interés para el proyecto, siendo los temas más relevantes la 

vigilancia epidemiológica de las TAP's, manejo, uso menos riesgoso de plaguicidas y 

prevenci6n de los riesgos asociados con plaguicidas. 

25. 	Los Conocimientos, Actitudes y Prácticas sobre el uso de £1aukidas 

23.1. Conocimientos 

Según Ja Enciclopedia Salvat (2004) el término conocimiento tiene que ver con 

el enteadiniento, inteligencia, facultades sensoriales del hombre, estado de conciencia 

de sí mismo. La razón del porqué estudiar los conocimientos, consiste en que a través de 
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esa información se puede evaluar el componente cognoscitivo de los individuos el cual 

ha sido conceptualizado como las creencias de una persona o el conocimiento de un 

objeto o persona. 

Esta concepción de los componentes no sólo sugiere interesantes métodos para 

cambiar las actitudes, sino que también proporciona ideas acerca de cómo medirlas El 

componente afectivo se podría medir por medio de respuestas fisiológicas o expresiones 

verbales de gusto y disgusto, mientras que el componente cognoscitivo por medio de Ja 

autoevaluación de creencias o por la cantidad de conocimientos que la persona tiene 

acerca de un tema. El componente conductual, por observación directa de cómo cada 

persona se comporta en situaciones especiales de estímulo, según Zimbrado (1982). 

En el caso del tema del manejo seguro de plaguicidas según Montanaro (2001) el 

conocimiento tiene que ver con aspectos como: 

"a. Los diferentes tipos de plaguicidas (clasificación de OPS), o al menos 
como herbicidas, insecticidas, fungutcidas. 

b. Las vías de absorción en el cuerpo, inhalatoria a través de gotitas finas, 
polvo, humo, dérmica al entrar en contacto con ellos y en particular si 
hay una herida abierta, oral; los labios y ta boca a veces se contaminan 
si se fuma mientras se aplican los productos o si se soplan los 
pulverizadores en el caso de que se tapen, comer sin haberse lavado las 
manos. 

c. Conocer que hay que leer las etiquetas de todos los productos para 
saber el daño que pueden ocasionar o cómo protegerse de accidentes y 
que hacer cuando estos ocurren. 

d. El reenvasado es una mala práctica pero en caso de que sea necesario el 
envase debe ser del mismo fabricante del producto y no botellas que se 
puedan confundir para bebidas por otras personas. 

e. Existe ropa protectora y que hay que practicar los cuidados personales 
como el lavado frecuente de las manos. 

f. El almacenamiento de los plaguicidas debe realizarse en lugares 
seguros, lejos de los niños, de animales y otras personas. En lugares que 
no puedan inundarse y contaminar las tierras y el agua. En lugares que 
resistan temperaturas altas. 

g. Toda manipulación o transvase o preparación debe hacerse lejos del 
hogar, guardarlos en armarios cerrados con llave y rotular el lugar con 
un aviso de peligro prohibiendo el paso a personas no autorizadas. 
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Ji. Existen plazos de seguridad en caso de que se tenga que ingresar a la 
zona tratada y que se debe llevar ropa protectora cuando el ingreso 
debo ser antes que termine el plazo. 

i. El plazo de seguridad es el tiempo que se debe esperar para ingresar a 
la zona con la seguridad que no se va a contaminar. No es el tiempo que 
se debe esperar entre la aplicación del producto y la recolección de la 
cosecha. 

j. Los plazos minimos son de acuerdo a la información de la etiqueta. Si 
los productos son tóxicos o muy tóxicos, se eliminan en tres días. Recién 
después de este periodo pueden entrar personas a la zona. Para 
productos irritantes, corrosivos, dos días. Cualquier otro plaguicida 
que no especifique el grado de peligro en su etiqueta, un din. Si se 
utilizan para fumigar lugares cerrados, esperar 12 horas, pero antes de 
entrar ventilar el lugar por lo menos durante dos horas. 

k Durante el periodo en el que está prohibido entrar en cualquier zona 
tratada se debe avisar a los compañeros y familia. En la mayor parte de 
los casos se pueden poner letreros de advertencia del peligro en las 
entradas, colocadas en un lugar visible. Para los niños y personas que 
no leen, se pueden colocar cercas que impidan su ingreso. 

1. 	El equipo de protección personal consiste en Ja ropa que debe impedir 
el contacto con el producto. Debe protegerse la cabeza, el cuello, los 
hombros. Para la protección de los ojos y fa cara se utilizan mascaras 
que cubran la totalidad de Ja frente y rostro hasta debajo de la 
mandíbula. Se debe usar lentes de protección. Para la protección 
respiratoria se utilizan mascarillas de protección respiratoria que 
pneden cubrir fa mitad del rostro, la nariz y fa boca o toda la cara, es 
decir, la nariz, la boca y los ojos. Se debe asegurar que la mascara se 
ajuste a la nariz y la boca. Si el contaminante es muy peligroso se debe 
usar un respirador. Los guantes protectores son impreseindltlts para 
trabajar con estos productos. Las prendas de trabajo sos 1*s camisas 
manga larga y ajustadas en la muñeca, pantalones ajustados  en los 
tobillos, medias, zapatos o botas que se deben lavar antes de qiutMsdas 
para evitar la contamlnaci(n. Las prendas usadas se deben lavar 
enseguida separada del resto de la de la familia y luego de lavadas 
guardarlas también separada del reto de las prendas familiares. 

m Las medidas de protección personal se deben usar aunque resulten 
Incómodas. 

u. Los síntomas de una posible intoxicación por plaguicidas son vértigos, 
dolores de cabeza, falta de coordinación, náuseas, diarrea, 
transpiración, temblores, sensación de debilidad, picazón, irritación en 
la piel. ojos, nariz o garganta. 

o. Los daños ocasionados por los plaguicidas muchas veces no su notan 
hasta que la persona comienza a sentirse mal y ea este momento 
padecer de la enfermedad". 
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2.5.1.1 Proceso de Trabajo que vincula los elementos relacionados con el 
uso de plaguicidas 

Según Torres, E. (2003), el proceso de trabajo empleado para el uso de 

plaguicidas se ordena de acuerdo a una secuencia lógica que comienza con la 

selección y compra, sigue con el transporte, almacenamiento, preparación y carga 

en el equipo, aplicación, señalización, mantenimiento del equipo y termina con la 

eliminación de envases. El objetivo del mismo es el de realizar una adecuada y 

racional utilización de estos productos. 

9. 	Selección y compra: 

Por lo común i constituye el primer paso cuando se va a utilizar un 
plaguicida. En este aspecto es importante saber identificar la plaga y recibir 
asesoramiento técnico adecuado. 

Se deben adquirir productos en su envase original y debidamente 
etiquetados ron los colores correspondientes según su grado de peligrosidad. Es 
recomendable que los productos seleccionados sean los de menor toxicidad y mayor 
eficacia; dentro de un mismo tipo de plaguicidas seleccionar aquellas formulaciones 
menos peligrosas para la salud, según escala general de riesgos (internacional), 
seleccionar las formulaciones ya preparadas como gránulos, bolsas solubles, tabletas 
efervescentes, inicrocápsulas, etc., que permitan mínimas manipulaciones directa 
por parle del operario. 

Además se recomienda sustituir formulaciones que contengan disolventes 
orgánicos y de mayor riesgo (emulsiones) por otras acuosas y sólidas, de menor 
riesgo (suspensiones). No se debe comprar a granel los plaguicidas ni fuera de los 
envases originales y se debe tener la certeza de que el establecimiento de venta 
cuente con bis permisos correspondientes. 
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2. Transporte de plaguicidas. 

Luego de la adquisición del plaguicida en el establecimiento autorizado, se 
procederá a su transporte desde el lugar de compra al lugar de almacenamiento o de 
aplicación. Esto debe realizarse según las siguientes recomendaciones: los 
plaguicidas deben estar en sus respectivos envases originales, cerrados 
herméticamente y debidamente etiquetados. 

La carga debe estar sujeta e inmovilizada para evitar movimientos y golpes 
que provoquen roturas y derrames, para ello se pueden inmovilizar los envases de 
plaguicidas en cajas o contenedores herméticos para evitar derrames en caso de 
roturas. Es conveniente llevar un listado o inventario de los plaguicidas 
transportados y su clasificación toxicológica. 

El vehículo de transporte deberá portar material absorbente y extintores 
contra incendios para ser utilizados en caso de accidente. Proteger la carga de la 
intemperie e inclemencias del tiempo (lluvias, viento e insolación), mediante capota, 
lona impermeable o similar. En el caso de transportar la carga apilada, situar los 
envases más delicados arriba y no ponerles encima cargas pesadas. Realizar las 
operaciones de carga y descarga con sumo cuidado, evitando con ello caídas, golpes 
y roturas de envases que provocan un derrame. 

3. Almacenamiento de plaguicidas 

Por lo general, este responde a aspectos relacionados con las condiciones 
constructivas y de emplazamiento de los locales de almacenamiento, medidas de 
seguridad de éstos y a las propias condiciones de almacenamiento de los productos. 

• Condiciones constructivas y de emplazamiento de los locales de 
almacenamiento. 

Evitar que locales se sitúen en zonas con riesgo de inundación y procurar el 
alejamiento del almacén de los cursos de agua. Situar el local de almacenamiento 
fuera de zonas urbanas, habitadas y granjas. Los materiales de construcción del 
local deben ser ignífugos (hormigón, acero, hierro, suelo de cemento, etc.). Estos 
deben ser aislantes para la humedad y la cubierta del local impermeable. 

El piso del local debe estar impermeabilizado, de fácil limpieza, sin grietas y 
con reborde impermeabilizado de al menos 20 cm de altura, para contener y evitar 
filtraciones y derrames accidentales de plaguicidas. El local dispondrá de una red de 
desagüe con fosa impermeabilizada y nunca conectada a la red de alcantarillado 
público o cursos de agua. 

El local dispondrá de ventanas o ventanales que aseguren una correcta 
ventilación, pero los productos almacenados debe estar protegidos de la luz solar 
directa. El local de almacenamiento nunca podrá ser un sótano, ni locales sin 
ventanas. 

En el caso de no disponer de ventilación natural adecuada, disponer de 
equipos de ventilación forzadas necesarios. La temperatura en el almacén debe ser 
más o menos constante, evitando grandes oscilaciones de ésta (si la temperatura no 
es homogénea aumenta el nesgo de emanaciones de gases procedentes de estos 
productos). 

Evitar sitios muy húmedos (acelera el proceso de detenoro de embalajes, 
oxidación de envases metálicos y desprendimiento de etiquetas) con temperaturas o 
muy bajas o muy altas y mal ventilados. Disponer de zonas con suficiente espacio 
libre, amplio y de fácil acceso para realizar con comodidad y seguridad las tareas de 
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carga y descarga y el acceso de servicios de emergencia. Nunca almacenar este tipo 
de productos en viviendas particulares. 

El almacenamiento se debe realizar en locales no habitados y 
preferiblemente en las plantas bajas. Las dependencias destinadas al almacén de 
productos fitosanitarios deben estar separada i mediante pared de bloques de 
aquellas dependencias destinadas a otros fines. 

• Medidas de seguridad 

Disponer de divisiones adecuadas dentro del local de almacenamiento para 
impedir el acceso no deseado de personas. Disponer de medidas de protección 
contra incendios, cumpliendo con la normativa en vigor al respecto. Dotar de 
iluminación adecuada. La instalación eléctrica debe ser la adecuada al riesgo que 
representa al almacenamiento de estos productos. 

Los pasillos, puertas, accesos y salidas deben estar libres de obstáculos. 
Aplicar las medidas necesarias para conseguir orden y limpieza en el local. Disponer 
de salidas de emergencia. Señalización conveniente en cuanto a: salidas de 
emergencia, prohibición de fumar, hacer fuego, comer y beber, no usar el almacén 
como garaje de vehículos, prohibir el paso de personas no autorizadas, disponer 
medios de extinción y protección, almacenamiento de cada uno de los grupos de 
plaguicidas, etc. 

Disponer de un listado con número de teléfonos de urgencias médicas en 
sitios estratégicos del local. Disponer de material inerte y absorbente para recoger 
posibles derrames o vertidos, así como de contenedores adecuados para ello (tanto 
sólidos como líquidos). En caso de fugas, derrames o vertidos evitar el contacto 
directo con estos productos, para ello; disponer de los equipos de protección 
adecuados, servicios de duchas de emergencia y lava-ojos, servicios higiénicos para 
el aseo personal al finalizar la jornada o la exposición al plaguicida y botiquín de 
primeros auxilios. 

Disponer de planos del local con salidas de emergencias. señalando el 
almacenamiento de cada uno de los grupos de plaguicidas. Contar con un plan de 
emergencia y evacuación del almacén. Disponer de toda la documentación y 
licencias oportunas para el local y tipo de plaguicidas allí almacenados, de igual 
modo, disponer de fichas de seguridad y documentación específica, así como 
facilitar su uso y consnItir para cada producto. 

Si es posible, mantener los productos guardados bajo llave. En puntos 
estratégicos, lugares visibles y en el idioma de la mayoría de los trabajadores debe 
estar expuesto el protocolo o procedimiento a seguir en caso de accidente. 

Respecto a la documentación es necesario: Disponer de toda la 
documentación legalmente exigible, disponer de fichas técnicas de seguridad de los 
distintos plaguicidas, leer e informarse de estas fichas, conservar la documentación, 
referente a inventarlos, control de material y rotación disponibles para cada 
consulta, disponer de inventario permanente y actualizado para conocer lo qne hay 
en cada momento, 
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Recomendaciones en el almacenamiento de plaguicidas 

El almacenamiento respecto a la cantidad de plaguicida debe ser el mínimo 
posible y respecto al tiempo sólo el imprescindible. Nunca almacenar junto a 
plaguicidas, alimentos ni piensos, algo que ocurre con frecuencia en los locales de 
ventas de ambos productos. 

Evitar el contacto directo de los envases de plaguicidas con el sucio, situarlos 
sobre material aislante. Otra posibilidad es colocarlos sobre estanterías; éstas deben 
ser adecuadas respecto a la cantidad y tamaño de envases, además el material de 
fabricación de dichas estanterías debe ser el adecuado, es decir, no absorbente. 

En la medida de lo posible no apilar los envases y limitar la altura de 
apilado para evitar su deterioro y la caída de éstos. Nunca almacenar productos 
fitosanitanos fuera de los envases originales. 

Evitar almacenar cerca de los productos fitosanitarios material combustible 
(papel, cartón, madera, etc.). Los pasillos de servicio deben tener una anchura 
mínima de 2,5 metros y entre apilamientos un ancho mínimo de un metro. 

4. 	Preparación de la mezcla y carga del plaguicida 

Esta operación se considera de alto .riesgo porque con frecuencia las 
materias activas que aparecen en las formulaciones se encuentran en altas 
concentraciones y por ello representa alto riesgo. 

• Antes de la manipulación: 

• Se debe comprobar que el producto sea adecuado para el problema y 
que esté en buenas condiciones, a la 'vez de verificar la ficha técnica de 
seguridad. 

• La mezcla se debe preparar al aire libre y con buena ventilación, nunca 
dentro de las viviendas y alejada de toda fuente hídrica o zona 
habitada; mantenerla alejada de los niños y animales: 

• Se debe utilik.ar  los equipos de protección personal y preparar la mezcla 
justo antes de aplicarla, calculando que no sobre en exceso; no se debe 
preparar en condiciones ambientales extremas. 

• Durante la mezcla. 

• Tener en cuenta la siguiente premisa: "mayor concentración no 
significa mayor eficacia, pero si mayor riesgo para la salud y mayor 
contaminación ambientar. 

• Preparar la mezcla de espaldas al viento. 
• Nunca mezclar dos o más productos Sin conocer su reactrvidad, 
• Si el plaguicida es en forma de polvo hay que evitar que este se levante 

para disminuir el riesgo de inhalación. 
• No comer, beber o fumar durante el tratamiento. 

• Después de la D'infla. 

• Mantener los plaguicidas sobrantes en sus envases originales. 
• Estos cavases deben ser cerrados y almacenados correctamente para 

evitar fugas, derrames y accidentes. 
• Los envases vados deben ser inutilizados y devueltos al fabricante o a 

un gestor de residuos de envases autorizado. 



5. Aplicación del plaguicidas 

• Antes de la aplicación. 

• Leer la etiqueta y respetar escrupulosamente sus indicaciones. 
• Evitar la presencia de personas o animales en la zona de tratamiento 

durante y después del mismo. 
• No aplicarlo sin la adecuada protección personal. 
• Venficar el buen estado de los equipos de aplicación. 
9 Evitar tratar con altas temperaturas, pues aumenta el riesgo de 

inhalación y absorción cutánea, ya que es mayor la tasa ventilatoria y la 
volatilidad. 

• No tratar si existe riesgo de lluvia inminente, pues disminuye la eficacia 
del producto, debiendo entonces repetir el tratamiento. 

• No tratar con temperaturas altas por la rápida evaporación del 
producto. 

• Aplicación propiamente dicha. 

• Realizar el tratamiento acompañado, nunca solo. 
• Realizar una distribución uniforme por toda el área, evitando respirar 

la nube formada durante la aplicación. 
• Si la aplicación se realiza en espacios cerrados o con poca ventilación, 

extremar las precauciones y evitar el empleo de productos con alta 
volatilidad. 

• Procurar la rotación del personal aplicador evitando así que un 
trabajador pase largos periodos de tiempo en exposición. 

• No comer, beber o fumar durante la aplicación, 
• No tomar bebidas alcohólicas durante el tratamiento ni inmediatamente 

posterior porque el alcohol, bajo determinadas circunstancias, puede 
potenciar la acción del plaguicida y si se usa funguicidas, earbainaters o 
tinearbainatos, no consumir alcohol durante vanas semanas, 

• Lavarse bien las manos y rara cada vez que se haga un descanso. 
• Si el tratamiento es aéreo, evitar que el señalador entre en contacto del 

plaguicida mediante una correcta distribución del mismo y uso de 
equipo de protección personal por parte de éste; el piloto debe estar 
informado sobre los riesgos, medidas de protección y precaución 
oportunas. 

• Después de la aplicación. 

• Cambiarse la ropa en el trabajo; lavarla separada del resto de la otra y 
ducharse ton agua y jabón. 

• Limpiar convenientemente los equipos de protección personal y dejar 
secar después de cada tratamiento_ 

• Nunca abandonar en el campo equipo o envases de plaguicidas. 
• Si sobra preparado o plaguicida sin preparar, guardarlos en envases 

originales y herméticos. 
• Rotular el nombre del plaguicida, plazo de seguridad, dosis, fecha, 

datos sobre especificaciones de riesgo y demás información de interés_ 
Considerarlo y tratarlo como un residuo tóxico. 
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6. Señalización 

Es una medida de seguridad a aplicar por parte de los responsables de los 
tratamientos, debiendo por tanto, colocar antes del tratamiento y en lugares bien 
visibles señalizaciones, a modo de carteles que indiquen la realización de los 
tratamientos con los plaguicidas, y la presencia de éstos en la zona, así como la 
prohibición de entrar en ella, durante el tiempo que permanezca el plaguicida o al 
menos durante un plazo de reentrada prudencial en función del tipo de plaguicida y 
características del área tratada. 

7. Mantenimiento y limpieza de equipos 

Una vez realizado el tratamiento se procederá a la limpieza y 
mantenimiento de los equipos empleados, porque la efectividad y seguridad para el 
aplicador durante la exposición depende en gran medida del buen funcionamiento 
de dichos equipos. Dada la diversidad de plaguicidas y equipos de tratamiento, no 
existen unas recomendaciones específicas. 

8. Eliminación de envases 

Luego de la utilización de los productos fitosanitarios, se debe deshacer 
adecuadamente de los envases que los contienen. De no hacerlo así, acarrearía 
muchos problemas de tipo ambiental y laboral. Lo ideal sería que existiera una 
entidad gestora de residuos tóxicos peligrosos autorizado para su eliminación. Pero 
en general, es importante leer la etiqueta que debe indicar las instrucciones para su 
eliminación segura. 

• Uso de equipo de protección individual 

El objetivo de estos equipos consiste en proteger al trabajador frente a 
exposiciones externas a plaguicidas. Para lograr su uso correcto debe existir un 
técnico responsable de evaluar el riesgo y elegir los trajes de protección adecuados 
luego del análisis de las condiciones de trabajo, enfocándose en las tareas de 
manipulación, situaciones de exposición y valoración del riesgo de las distintas zonas 
corporales del operario a fin de determinar la mínima protección recomendable. 

• Los equipos de protección individual se clasifican en dos grupos: 

• Equipos para la protección de la piel. 
• Equipos de protección respiratoria. 

Por ser la piel la principal vía de exposición se le debe prestar mayor 
atención a ésta y entre los factores más importantes a considerar para la elección de 
equipos , y prendas de protección dérmica están: 

• Tipos de compuestos que aparecen en la formulación y su grado de 
toxicidad. 

• Zonas del cuerpo expuestas. 
• Tiempo de exposición. 
• Forma en la que se presenta el plaguicida (formulación y estado físico). 
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Entre los elementos importantes para la protección dérmica podemos 
señalar los guantes, los cuales son los mismos que se utilizan frente a nesgos 
químicos en general; éstos deben ser impermeables a disoluciones de base acuosa 
como oleosa; no deben tener ningún recubrimiento textil interno; deben ser flexibles 
y confortables, ofrecer adecuada resistencia mecánica, ergonómicos y de puño tan 
largo como sea posible. Los guantes siempre deben ser utilizados en cualquier tarea 
que suponga exposición a plaguicidas, aunque esta posibilidad sea remota". 

2.5.1.2. Agricultura biológica. 

De acuerdo a la Enciclopedia Salvat (op. Cit.), son las prácticas agrícolas 

alternativas que tienen como finalidad obtener alimentos respetando el medio y 

conservando la fertilidad del suelo rechazando el uso de abonos químicos y 

tratamientos con plaguicidas. 

Este sistema de producción rechaza o excluye en gran medida el uso de los 

fertilizantes sintéticos, los plaguicidas, los reguladores del crecimiento y los aditivos 

para el pienso (alimento) del ganado. En la medida de lo posible, recurre a la rotación 

de los cultivos, los residuos de las cosechas, el estiércol animal, las leguminosas, cl 

estiércol verde, los residuos orgánicos y el control de plagas por medios biológicos 

para mantener la productividad y labrar el suelo, aportar nutrientes para las plantas y 

controlar los insectos, las malas hierbas y otras plagas. 

Son muy utilizados en los países subdesarrollados y en vías de desarrollo, en 

gran medida debido a problemas económicos y a la falta de pmdtietos qtaitnicos Sin 

embargo, cada vez más son ampliamente aceptados en los paises desarrollados corno 

reacción a los sistemas de explotación intensiva o industrial. 
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La agricultura biológica es conocida con diferentes nombres en diferentes 

países, entre ellos, agricultura regenerativa y agricultura sostenible Agricultura 

biológica es el término más utilizado en Europa, mientras que Estados Unidos y el 

Reino Unido prefieren el de agricultura orgánica. 

A pesar de que el uso de productos químicos sintéticos para las prácticas 

agrícolas continúa siendo alto, las prácticas de agricultura orgánica se están 

realizando cada vez más y los productos que resultan son considerados naturales y 

cada vez más son preferidos tanto por los consumidores locales como internacionales 

según Manejo de Plagas sin Químicos. Manual para Docentes, OPS/OMS (1,999) 

Al ser la agricultura orgánica una alternativa para producir alimentos sanos, 

recuperar la fertilidad de la tierra y respetar el ambiente, se hace necesario aumentar 

los conocimientos sobre ella para ponerla en práctica en todos los ámbitos de 

producción alimentaria. Se basa en los siguientes paradigmas 

▪ Si los suelos son sanos se producen plantas sanas Si las plantas son sanas, se 

tendrán animales sanos. Si las plantas y los animales son sanos, se contribuirá 

cíclicamente a generar suelos y vida humana saludable. 

• La tierra no está sola; la flora, la fauna, el clima y los insumos juegan un papel 

importante en la agricultura orgánica Ellos se interrelacionan, interactúan y 

son independientes. 
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Ventajas: 

o "Brinda cosechas exitosas y los productos o alimentos no tienen residuos de 
plaguicidas. 

o No necesita venenos químicos y reduce considerablemente la degradación 
ambiental. 

o Toma en cuenta las costumbres y experiencias del agricultor y los fenómenos 
naturales. 

o Saca el máximo provecho de lo que se tiene sin lesionar a las personas ni a los 
recursos naturales. 

o Protege la salud de los agricultores y sus familias. 
o Genera más empleo y una mayor productividad por área cultivada". 

2.5.2. Actitudes 

Conforme a la Enciclopedia Salvat (su. Cit), actitudes son las disposiciones de 

ánimos de alguna forma manifestada. Disposición adquinda con un triple componente 

cognitivo —afectivo 	comportamental que determina una conducta persistente del 

individuo frente a estímulos de su medio social y físico Las actitudes sirven para una 

mejor orientación, adaptación, defensa y autorreferencia del individuo en su medio 

Las actitudes son eventos que inferimos de nuestra propia introspección o de 

alguna forma de evidencia eonductual cuando se expresan abiertamente en palabras o en 

obras.. Una actitud verbalizada se llama opinión El estudio de los cambios de actitud 

ayuda a conceptuar las actitudes como compuestas de tres elementos: afecto, cognición y 

conducta. El oornponente afectivo consiste en la evaluación de la persona, el gusto o la 

respuesta emocional hacia un objeto o persona, según Rokeaeh 1976 En: Rodríguez 

(2001) 
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Las actitudes son relativamente duraderas, no constituyen elementos irreductibles, 

sino que, por el contrario, son el resultado de la agregación de dos o más elementos 

relacionados entre sí Estos elementos son las creencias Se refieren a objetos concretos o 

abstractos (personas, grupos, instituciones, temas) o a las situaciones específicas 

(acontecimientos). Contienen predisposiciones a actuar de una manera específica. Estas 

predisposiciones se encuentran interrelacionadas, según Ajzen (1984) En • Rodríguez (op 

Cit ) 

De acuerdo con Montanaro (op Cit ) para el caso del manejo seguro de los 

plaguicidas, son las actitudes que tienen las personas que los manipulan con respecto a la 

lectura de las etiquetas en cuanto a su contenido, si es irritante, tóxico, corrosivo, 

inflamable o explosivo, para qué se usa y cómo se usa; qué precauciones se deben 

tomar; qué hacer en caso de intoxicaciones o accidentes, evitar poner los recipientes en 

la luz directa del sol y verificar previamente el buen funcionamiento del equipo de 

aplicación: 

2.5.3. Prácticas 

Según el Diccionario Salvat (1987.), el concepto prácticas se refiere al ejercicio 

de cualquier arte o ciencia, conforme a las reglas. Destreza adquirida en ello. Uso 

continuado, costumbre de algo. Modo o método que se observa en sus operaciones 

Las prácticas se miden basándose en el componente conductual que involucra las 

conductas observables de la persona dirigida hacia tui objeto o persona. Se deben estudiar 

las prácticas relacionadas con el uso de plaguicidas debido a que ton dicha información 

se identifican las prácticas seguras de las que no lo son y sobre la base de las mismas 
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plantear correctivos para mitigar los riesgos en el trabajo. Así mismo podemos infenr 

indirectamente sobre la base de los conocimientos en materia de prácticas seguras, sus 

actitudes como mezcla de afecto y cognición. 

En la aplicación de sustancias plaguicida.s se deben, además, practicar algunas 

precauciones antes, duraraes y después de fumigar; entre éstas: 

a Antes de fumigar: 

• Llevar ropa de protección adecuada al mezclarlos. 
• Verificar el equipo de aplicación para asegurarse de que funciona de 

manera satisfactoria sin escapes ni derrames. 
• Leer siempre las etiquetas antes de utilizarlos. 

b Durante la fumigación: 

• Llevar ropa de protección adecuada. 
• Mezclar sólo la cantidad exacta del producto que se necesite. 
• Evitar los denarnes 
• No comer, beber ru fumar. 
• Si se tapa la boquilla, no soplarla con la boca 
• Alejar a otros trabajadores del lugar Poner especial cuidado en que los 

niños no estén expuestos a los plaguicidas 
• No dejar nunca los recipientes abiertos ni abandonados: 
• Asegurarse que la pulverización no toque cables eléctricos colgados. 
• En caso de producirse un derrame, alejar a toda las personas hasta que se 

hayan limpiado y eliminado con arena, tierra 

c. Luego de la fumigación: 

• Limpiar a fondo todo el equipo utilizado, cuidando de no contaminar el 
medio ambiente 

• Almacenar en condiciones de seguridad los productos y el sobrante en el 
equipo de aplicación. 

• Los recipientes y los desechos deben enterrarse a una profundidad de un 
metro. 

• Lavarse bien las manos y el cuello, así como las demás partes del cuerpo 
que puedan haber quedado contaminadas. 

• Los guantes deben lavarse antes de quitarlos Luego, también por dentro. 
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• Lavar a fondo todos los equipos que se utilizan, incluyendo la ropa, botas, 
mandiles, etc. 

• La mascarilla de protección respiratoria debe frotarse hasta que quede 
limpia. No se debe hacer en la vivienda, para evitar nesgo de 
contaminación. 

16. Consideraciones sobre Accidentologia Laboral 

En la República de Panamá, la institución que rige en materia de riesgos 

profesionales es la Caja de Seguro Social. El Decreto de Gabinete número 68 de 31 de 

marzo de 1970, centralizó la cobertura obligatoria de los riesgos profesionales para todos 

los trabajadores del Estado y de las empresas particulares que operan en la República 

Así el artículo 261 del Código de Trabajo dispone que el seguro de riesgos 

profesionales será prestado por la Caja de Seguro Social, a través de un departamento 

especialmente habilitado para tratar accidentes de trabajo y enfermedades profesionales. 

El Decreto 68 de 1970 en su artículo 2, define como accidente de trabajo a toda 

lesión corporal o perturbación funcional que el trabajador sufra, sea en la ejecución, con 

ocasión o por consecuencia del trabajo, y que dicha perturbación sea producida por la 

acción repentina o violenta de una causa exterior, o del esfuerzo realizado. 

Según Mas (2001), para el caso de los accidentes relacionado a intoxicaciones por 

plaguicidas, en la historia natural de las mismas, se definen los períodos prepatogénico 

(anterior a la enfermedad) y patogénico (de enfermedad). Es en el período prepatogénico 

donde inciden los factores que condicionan las intoxicaciones sean estas subclinicas 

clínicas. Se trata de una interacción de factores que dan origen a las mismas. Estos 

factores se denominan del agente, ambiente, de organización del trabajo y del huésped. 
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2.6.1. Factores del agente 

Estos factores incluyen: 

• Características físico químicas: Presión de vapor, punto de fusión y de 

ebullición, aspecto, solubilidad. pH (grado de acidez), coeficiente de 

repartición, densidad, estabilidad química y tamaño. 

• Características toxicológicas: Grupo químico, concentración del ingrediente 

activo. formula estructural, tipo de formulación y preparado, toxicocinética 

y toxicodinámica. 

• Clasificación toxicológica, Efecto acumulativo y residual, ingrediente inerte 

y vehículo. 

2.62. Factores del ambiente 

Estos factores incluyen: Condiciones terrno-higrométricas, ubicación y ventilación 

de locales, forma de almacenamiento, distribución y transporte, disposición de desechos 

y envases y ubicación de viviendas, flora, fauna y fuentes de agua. 

2.o3. Factores de la organización del trabajo 

Estos factores incluyen: Sistemas de remuneración, régimen de trabajo, rotación 

de los trabajadores, período de reingreso e intervalos de seguridad, instalaciones y 

medios sanitarios, carga de trabajo, métodos de trabajo, dosificación, equipo de 

protección personal y normas de seguridad e higiene. 



Agente eausa1 e.pertfiro 
(Condirion insegura) 

Puerta de Entrada en el 
heresped 

Suseeptatu-
helad del 
butsped 
(Actos 

unsegrmx) 

Modo de 
Agresión 
(Tipo de 

accidente) 

Factores sartales, 
del trabajo y 
ambientales 

2.6.4. Factores del huésped 

Esos factores incluyen-  Edad, sexo, hábitos higiénicos, estado nutricional, 

escolaridad, capacitación, enfermedades intercurrentes, enfermedades crónicas, 

químico-dependencia y vigilancia médica. 

Cabe desatar, que los accidentes de trabajo en el caso de intoxicaciones por 

plaguicidas responden bien al concepto de cadena epidemiológica, en el sentido de que 

para producirse se requiere de una puerta de entrada en el huésped, susceptibilidad del 

huésped (actos inseguros), agentes causales específicos (condiciones inseguras), modo de 

agresión (tipo de accidente) y factores sociales del trabajo y ambientales que inciden 

sobre los dos últimos influyéndolos de manera tal, que condicionan su grado de 

prevalencia (fig 6) 

Fuente MIS op Cit 

Fig. 6 Cadena epidemiológica de los accidentes de trabajo 
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Según Mas (op. Cit.), la puerta de entrada en el huésped depende de factores 

como la edad, sexo, hábitos higiénicos, estado nutricional; escolaridad, capacitación, 

enfermedades intercurrentes, enfermedades crónicas, químico-dependencia y vigilancia 

médica. 

La susceptibilidad del huésped (actos inseguros), consiste en las violaciones de 

los procedimientos normalmente reglados y aceptados como seguros. Por ejemplo, 

realizar una operación sin autorización, trabajar en forma muy rápida o demasiado lenta, 

arrojando los materiales, utilizar material inseguro, trabajar sobre equipos en 

movimiento, distraer, molestar, sorprender o no utilizar los equipos de protección 

personal. 

El agente causal específico o condición insegura, son las condiciones de trabajo 

que no cumplen con las normas de seguridad y por lo tanto presentan un alto riesgo de 

accidentes laborales. Por ejemplo, pisos sucios, resbaladizos, iluminación deficiente, altas 

temperaturas, sobrecarga de horas de trabajo, falta de capacitación para la tarea a 

desarrollar y La no utilización de los materiales de protección personal. 

El modo de agresión o tipo de accidente es el mecanismo por el cual se establece 

contacto entre la persona accidentada y el agente que wasiona el accidente. Por ejemplo, 

puede ser por colisión ( con aquellos objetos agudos o romos que dan por resultados 

cortes, desgarros, etc., por golpear con ellos por caídas al tropezar o resbalar.), por 

contusión (objetos que caen se destinan o se mueven), prensando entre uno o más objetos, 

caída en un mismo nivel, caída de un nivel a otro, esfuerzos excesivos, inhalar ingerir o 

absorber sustancias tóxicas (plaguicidas), electrocución, etc 
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Desde esta perspectiva podemos decir, que los accidentes laborales, se pueden 

prevenir abordando los correctivos pertinentes, una vez identificados los factores que 

inciden en las intoxicaciones por plaguicidas, y en cada una de los eslabones en la etapa 

prepatogénica de la intoxicación por plaguicidas. De esta manera, se actúa sobre las 

interrelaciones del trabajador con los factores de riesgo y el ambiente en la producción 

del estímulo que producirían las enfermedades en sus diversos grados (reacciones 

precoces, avanzados y convalecientes). Así se verán fortalecidas las acciones en la 

prevención primaria en las etapas de fomento de la salud y la protección específica del 

trabajador. 

2.7. 	Propuesta del Investigador 

Considerando el impacto que tienen en el país y en la Provincia de Los Santos, de 

las intoxicaciones agudas por el uso inadecuado de los plaguicidas y los esfuerzos de todo 

un equipo de trabajo (Ministerio de Salud, Caja de Seguro Social con el auspicio de la 

OMS a través del Proyecto Plag,satud), además de la metodología y el costo económico 

que representó la ejecución del referido proyecto, la propuesta de esta investigación es 

realizar una descripción de los conocimientos, actitudes y prácticas de los trabajadores 

agropecuarios del área en estudio con respecto al uso seguro de los plaguicidas. 

Se describirá •y analizará el tipo de explotación )í la labor que realizan los 

trabajadores agropecuarios de la región, que recibieron o no capacitación del proyecto 

Plagsalud, los factores humanos, socioeconómicos, laborales y educacionales para 

establecer la relación que existe entre estas variables y el grado de conocimientos, 
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prácticas y actitudes de éstos con respecto al uso seguro de plaguicidas, lo cual es 

fundamental para la prevención de accidentes laborales. 

2.8. Hipótesis de trabajo: 

La explicación como base del conocimiento científico se vale de la comprobación 

y verificación de los hechos observados. Para tal efecto, se formulan proposiciones, que 

evaluadas por la práctica, utilizan procedimientos rigurosamente establecidos; a tales 

proposiciones se les denomina hipótesis, que vienen siendo posibles explicaciones 

tentativas del fenómeno investigado. Para este caso, se plantean las siguientes hipótesis: 

Hl • La Capacitación aplicada a los trabajadores agropecuarios aumentó los 

conocimientos y actitudes y mejoró las prácticas con respecto al uso seguro de 

los plaguicidas, 

110: 

	

	La Capacitación aplicada a los trabajadores agropecuarios no mejoró sus 

conocimientos y actitudes ni mejora las prácticas con respecto al uso seguro de 

los plaguicidas 

112: Los factores humanos, influyeron significativamente sobre los conocimientos, 

actitudes y prácticas de los trabajadores agropecuarios capacitados y no 

capacitados en el uso seguro de plaguicidas. 

110: Los factores humanos no influyeron significativamente sobre los conocimientos, 

actitudes y prácticas de los trabajadores agropecuarios capacitados y no 

capacitados en el uso seguro de plaguicidas 



7.3 

113: 	El ingreso familiar mensual influyó significativamente sobre los conocimientos, 

actitudes y prácticas de los trabajadores agropecuarios capacitados y no 

capacitados en el uso seguro de plaguicidas. 

HO. El ingreso familiar mensual no influyó significativamente sobre los 

conocimientos, actitudes y prácticas de los trabajadores agropecuarios 

capacitados y no capacitados en el uso seguro de plaguicidas. 

144 

	

	Los factores laborales influyeron significativamente sobre los conocimientos, 

actitudes y prácticas de los trabajadores agropecuarios capacitados y no 

capacitados en el uso seguro de plaguicidas. 

110 

	

	Los factores laborales no influyeron significativamente sobre los conocimientos, 

actitudes y prácticas de los trabajadores agropecuarios capacitados y no 

capacitados en el uso seguro de plaguicidas_ 

H5: 

	

	Los factores educacionales (escolaridad) influyeron significativamente sobre los 

conocimientos, actitudes y prácticas de los trabajadores agropecuarios 

capacitados y no capacitados en el uso seguro de plaguicidas. 

HO: Los factores educacionales 	no Influyeron significativamente sobre los 

conocimientos, actitudes y prácticas de los trabajadores agropecuarios 

capacitados y no capacitados en el uso seguro de plaguicidas. 
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2.9. 	Las variables: 

2.9.1. Variables principales 

• Conocimientos 

• Actitudes 

• Prácticas 

• Uso seguro de plaguicidas 

2.9.2. Variables secundarias 

• Capacitación 

• Factores humanos 

• ingreso familiar mensual 

• Factores laborales 

• Factores educacionales 



TRABAJADORES AGROPECUARIOS CAPACITADOS 

Factores 	ingreso Familiar 	Factores 	Factores 
Humanos II 	Mensual 	1 Laborales  1  Educacionales 

( Conocimientos ) 	( Actitudes ) 

Condiciones y Actos 
Inseguros de Trabajo 

(Variables 
Principales) 
Puede haber 

diferencias o no en la 
prevalencia de un 

grupo y otro 

Condiciones yActos 
Inseguros de Trabajo 

TRABAJADORES AGROPECUARIOS NO CAPACITADOS 

Factores 	Ingreso Familiar 	Factores 	Factores 
Humanos 1 	Mensual 	Laborales II  Educacionales 

(Vanables 
Secundarias) 
Puede haber 
diferenuas o 

no en la 
prevalencia 

de un grupo y 
Otro 

ACCIDENTABILIDAD 
LABORAL 

(IN-IOXICACIONES AGUDAS) 

ACCIDENTABII IDA() 
LABORAL 

(INTOXICACIONES AGUDAS) 

Fig 7. Esquema de relación de variable. 
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2.9.3. Definición conceptual y operacional de las variables Principales 

Cuadro XIII. DEFINICIÓN CONCEPTUAL Y OPERACIONAL - VARIABLE - FACTORES 
HUMANOS. 

H* Factores 
Humanos 

Definicion Conceptual 

r 

Definición Operacional 

Hl 	' Edad  
tiempo que  ha muto  la persona  

desde su nacimiento 

AdoS cumplidos al momento de la eflateSta 

H2 Sexo 
Conjunto de caracteres que 
diferencian los hombres de las 
finnereS 

Fenotipo Conjunto de caracteres manifiestos o exteriores del 
individuo 

Masculino (M) Individuo que posee características propias 
de los hombres y es dotado de organas para fecundar Se 
mide cualitativamente segun la observacion del entrevistador 
Femenino (F) individuo que posee caractensticas propias de 
las mujeres y posee organos para ser fecundado Se mide 
cualitativamente según la respuesta que de el encuestado , 

, 

/1A 
Limitaciones 
fisicas 

Carencia o falta de cualidades 
físicas, sensoritdes propias y 
naturales de una persona que 
pudieran condicionar acidentes C  
de trabajo 

Referencia del encuestado sobre dismmucion de agudeza 
visual (I). pérdida parcial o total de la audición (2), 
cansancio mayor del habitual para tareas rutinarias, Ausencia 
manifiesta o discapacidad de alguna extremidad no 
relacionado a intoxicaciones o accidentes con plaguicidas 
pero que afecta su desempeño (3) Se mide mediante la 
encuesta Las respuestas serán SI (I), NO (2), NO SABE (3) 
y NO RESPONDE (9). 

HB 
Co,nsurno de 
alcohol 

Embriaguez o trastorno temporal 
causado por el abuso de bebidas 
alcohólicas 

Referencia del trabajador entrevistado al respecto sobre si 
torna (1) o no toma (2), mientras aplica plaguicidas. cualquier 
cantidad de bebidas alcohólicas durante sus labores No 
responde (9) 

11C Consumo de 
tabaco 

aguda o 	oni  Intoxicación 	cr 	ca 
causada por el abuso del tabaco 
mediante el hábito de furnar 

Fumador (1): trabajador que tiene el habito de fumar 
cigarrillos, pipa, tabaco o cualquier otro producto del tabaco 
(rapé) en su tiempo libre y durante sus labores habituales en 
la rnampulacion de agroquinrucos No fumador (2) no furria 
ru en su tiempo libre ni en su -trabajo Se clasifica segun la 
encuesta No responde (9). 	 — 

'Código de vanable 
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Cuadro XIV DEFINICIÓN CONCEPTUAL Y OPERACIONAL - VARIABLE — ASPECTOS 
SOCIOECONÓMICOS 

• 

S* 

Aspectos 
Socioeconó- 
MICOS 

Defuncino conceptual Definieron operacional 

SI 
Ingreso 
familiar 

Cantidad total de dinero que 
perciben los miembros 
economicamente activos de la , familia por sus SO-VICIOS 

prestados o_por sus bienes 

Salario Declaración de los ingresos que realice el trabajador 
en base a la surnatoria de salarios que devengan los diferentes 
miembros de la familia_ Menor de Bi 250(1). entre B/ 250 y 
500 (a), más de FI/ 500 (.3), No responde (9) 

`Código do ~Mato 

Cuadro XV, DEFINICIÓN CONCEPTUAL Y OPERACIONAL = VARIABLE — ASPECTOS 
LABORALES 

* 
Aspectos 

Laborales Definicr6n conceptual Definecdon operational 

LA 

LB 

Atea de 
trabajo 

Lugar geográfico ubicado dentro de la 
divilloo pointto do la República doode tf 
trabajador realiza sus labores 

Respuesto que dé al entrevistador sobre cuál es su 
ádetratajo Co—remuentoscle La Espigadilla 
(II) Aguabitena (AB). Sabooagrande (SC), Tres 
Quelmlas (Ti)), Las Cruces (LC) 	. 

Ocupación 
Trabajo a que se dedica una persona para su 
sustento y el de su familia 

I. Agrleula Se dedica al ailtivo de hmuMza..s. 
2. Pecuario Se dedica a la trianYa y cuidados del 
ganado VáCiiii0 
3. Porcino Se dedica o la crianza y cuidados de 
cerdos 
4-  4"iatilll Se dedica01  ertan7a Y "'dad° dl 
 aves 
S. Caballar: Se dedica a la cria y cuidados de 
caballos 
fi Muto Se dedica al cultivo de hortalizas y a la 
crianza de Cualquiera de tos fin:mala 
anteriormente mencionados _ 

LC Jornada 
laboral 
- - 	_ 

Es todo el tiempo que el trabajador no puede l'El 
utilizar- libremente, por estar a disponibilidad 
liel ernpleoutor 	 ,._ ijtolis 

trabajador seitala el tiempo en horas que labora. 
Este puede ser menos de ocho horas (I), ocho 

(2), mis de och:o boral (31yo responde (9) 

*Ude° de ~de 
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Cuadro XVI: DEFINICIÓN CONCEPTUAL Y OPERACIONAL - VARIARLE — ASPECTOS 
EDUCACIONALES 

Aspectos 
Educacionales Definición conce e tual 

Definición operacional 

El Capacitacion Son las actividades recibidas de promocion y El trabajador indicara al encuestador 
recibida educacion destinadas a la pohlacion expuesta a los 

agroqufnucos con el fin de reforzar el buen uso de 
los mismos, encaminadas a la mejora, incremento y 
desarrollo de loS conocimientos, actitudes y 
prácticas con la finalidad de hacer mas eficiente su 
desempeño y protección a los humanos y al medio 
ambiente 

si en algun momento en los ultimos 6 
arios han recibido al menos una vez, 
enseñanzas o capacitaciones de 
instituciones de salud, ONG's y 
cooperativas acerca de temas de 
prevencion y uso seguro de 
plaguicidas (a). 

; Se clasificarán como 

1 Si recibio capacitacion (1)y ¿,por 
quien9  ?d'Insten° de Salud (MINSA), 
Cooperativa (COOP), Caja de Seguro 
Social (CSS), ONG (ONG), Otros 

! (OTROS) 

2 No recibio eapacatacion (2) 

l  

3 No recuerda (3) 

4 No responde (9) 

El Escolaridad Proceso por el cual una persona desarrolla sus 
capactdades, para enfrentarse a un medo social 
determinado e integrarSe el 

La persona encuestada indica el nivel 
de enseñanza recibido (h): 

° 
• Prdnarla (I) 

• Secundana (2) 

4 	Universitaria (3) 

• No sabe leer ni escribir (4) 

• No responde (9) 

"Pitido) (IP ~te 
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Cuadro XVII. DEFINICIÓN CONCEPTUAL Y OPERACIONAL - VARIARLE 
CONOCIMIENTOS 

Conocimientos Definición conceptual Definición operacional 

CA Conocimiento de 
plagas 

Es la facultad de saber que nene el 
agricultor acerca de la existencia de 
plagas que afectan a sus cultivos 
definidas como cualquier tipo de 
organismo que por su densidad de 
población perjudica los cultivos, la 
salud, los bienes, o el ambiente del 
hombre 

Según la encuesta, el trabajador reconoce (1) o no 
(2) que los insectos, vegetales hongos y roedores 
son perjudiciales a los cultivos cuando su numero 
aumenta descontrolarlamente No responde (9) 
Parametros de ponderacion para todas las variables 
de conocimientos son lol = "bajo"; 5-7 = 
"regular", 8-11 = "bueno", 12 ="excelente". 

CR 

Conocimiento del 
dado al medio 
ambiente y a las 
personas 

Se refiere al conocimiento a saber del 
trabajador sobre el impacto negativo de 
los plaguicidas al medio ambiente y a 
las personas 

Se mide a través de las respuestas que conteste en 
la encuesta sobre lo que conoce, lo que aprendio 
en las capacitaciones 	Si sabe que los plaguicidas 
producen daño al medio ambiente (I), no sabe (2). 
No responde (9) 

1 
CC ' 

. 

Conocimientos 
sobre formas de 
control de plagas 

• 

!lace referencia a los conocimientos de 
los agricultores en cuanto al control de I . plagas con plaguicidas o con agricultura 

orgánica_ 

1 i 

i t 

' 

Se mide a través de las respuestas que conteste en 
la encuesta sobre lo que conoce, lo que aprendto 
en las capacitaciones sobre todas las formas de 
control de plagas haciendo enfasis en la alternativa 
«gama. 
Control orgánico (1) Es el que no utiliza 
plaguicidas y se realiza por medio de recursos 
naturales como el aprovechamiento del clima, 
insectos que se alimentan de otros insectos, 
animales enemigos naturales de otros. 
asegurandose de usar buenas semillas, variando 

ctill".°5`.1bonInti°(:°""amtla4 las PlIn415' colocando barreras a los cultivos con arboles 
sembrando en curvas de nivel, sembrando 
adecuadamente en la época correspondiente, dejar 
aria buena distancia entre cultivos, fortalecer los 
enemigos naturales de las Opas emplear abono 
organiso diversificar el cultivo rotar los cultivos, 
emplear parcelas trampa y utilizar sustancias que 
atracti a los insectos como las ttromonas El 
agricultor reconoce la existencia de las diferentes 
técnicas mencionadas 
Control con plaguicidas (2) Es el que utiliza 
plaguicidas de diversos tipos independientemente 
que practique algunas medidas de tipo organico 
Ambos (3) No responde (9). 

CD 

. 

Conocimientos 
sobre la 
peligrosidad de 
los plaguicidas, 

Es el reconocimiento que tienen los 
agricultores acerca de la capacidad de 
producir dreto que tienen los plaguicidas 
que existen en el mercado a los que 
ellos 'tienen acceso y utilizan en slis 
labores agropecuarias según el color y 
nombre 

El trabajador distingue el grado de peligrosidad 
segun el color de la etiqueta e lifiStrtitertrileS 
generales sobre su uso Se mide a través de la 
encuesta Sabe distanguir (1) no sobe distinguir 
(2), no responde 19) 

' 

CE 

Conocimientos 
sobre el uso 
seguro de 
plaguicidas 

1 

Hace a los conocimientos «erectos o 
menos riesgosos para la salud humana y 
ineduiambiental en la manipulación de 
plaguicidas 

^ 

El trabajador responde al entrevistador si sabe o no 
seleccionar adecuadamente el plaguicida (1), sabe 
o no formas de transporte seguro 4), 
almacenarnienlo seguro (3). Sabe u no que debe 
señalizar las amas tratadas (4), 	sabe o no 
prácticas ScgliraS de eliminación de plaguicidas 
o), usa la ropa adecuada (5), y si volviendo a 
odiad-  itY4 envases se puede o no Intoxicar (7) 
Sabe (1) No sabe (2) y No responde (9) 
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Cuadro XVIII. DEFINICIÓN CONCEPTUAL Y OPERACIONAL - VARIABLE — ACTITUDES 

A4  ' Actitudes Definición Conceptual Definición Operacional 

AA 
Actitud sobre el 
conocimiento de 
PlaWs 

Preclisposiciun que tiene el agricultor 
sobre el conocimiento de que las 
plagas afectan sus cultivos o cría de 
animales. 

Respuesta que da el trabajador agropecuario al 
entrevistador; está de acuerdo, en desacuerdo, es 
indiferente al tema o esta indeciso sobre los 
efectos de las plagas en los cultivos Se mide 
segar' la Escala _de Likert ** 

AB 

Actitud sobre el 
conocimiento del 
daño al 
medioambiente y las 
personas 

Es la predisposición al conocimiento 
de que los plagsueidas producen daño 
al medio ambiente y a las personas 

Respuesta que da el trabajador agropecuario 
con respecto a su postura sobre si los 
plaguicidas son perjudiciales al rnedioarnbiente 
y a las personas Las respuestas se metbran de 
acuerdo con los resultados de la encuesta (de 
acuerdo, en desacuerdo, indiferente e indeciso) 
Se mide de acuerdo con la Escala de [Alcen 

AC 
Actitud sobre formas 
de control 

Hace referencia a la disposición que 
tienen los agricultores sobre formas 
de control de plagas 	Es decir, su 
preferencia hacia plaguicidas o a la 
agricultura orgánica 

1 	El trabajador considera segun la Escala de 
Likert estar de acuerdo, en desacuerdo, 
indiferente o indeciso, sobre el grado de 
efectividad del control de plagas. 

2 	El trabajador informa al encuestador 
estar de acuerdo, en desacuerdo, 
indiferente o indeciso, sobre el grado de 
efectividad del control de plagas con 
plaguicidas Sc utiliza la Escala de Likert 

AD 
Actitud sobre la 
peligrosidad de los 
plaguicidas 

Postura del trabajador agropecuario 
acerca de la capacidad de producir 
daño que tienen los plaguicidas que 
existen en el mercado, a los que ellos 
tienen aereS0 y utiliun en sus 
labores agropecuanas 

Las respuestas del trabajador agropecuario 
permiten conocer al entrevistador su postura con 
respecto a la Escala de Likert, con relacion a si 
está de acuerdo, en desacuerdo, indiferente o 
indeciso sobre el grado de peligrosidad de los 
_plaguicidas. 

, 

l 
1 

i 

AE 
i 

Actitud 5°15"11.141°  
seguro de los 	, 
plaguicidas 

i 

nate referencia a la postura del 
trabajador agropecuario sobre 
practicas correctas o menos riesgosas 
para la salud humana y 
medioamtoental en la manipulación 
de plaguicidas Las mismas van 
desde la seleecion, compra, 
~cine, almacenamiento, 
preparación de la mezcla y carga en 
el equipo de tratamiento, aplicación, 
sefiabaación de íreas o espacios 
tratados, mantenimiento y limpien, 
de equipos de ~miento hasta la 
eliminación de envases que 
contengan plaguicidas 

_ 

El trabajador responde al entrevistador sobre su 
postema frente a lo que considera estar o no de 
acuerdo según las prácticas seguras en el manejo 
de plaguicidas segun escala de 1 tkert Se le 
preguntará si los plaguicidas son peligrosos, Si 
lo ideal seria escoger el plaguicida correcto 
según la plaga a controlar, si transportar los 
plaguicidas de acuerdo a las normas disminuye 
el nesg.co a las personas y al medio ambiente, si 
senabrar las áreas fumigadas disminuye el 
riesgo de intoxicacion a las personas, si el uso 
de ropa pant protegerse mientras fumiga 	! 
disminuye el riesgo de intoxicarse mientras se 	1  
funuga, si elimutar ~cimiente los envases 	I 
ayuda a conservar sanos a las personas y medio 	! 
ambiente, y si volviendo a utilizar los envases 
nos podemos intoxicar 

Codicio de sonabk 
"Escala 'Atari (1)Totalmonte en desamen:la (2)En desacuerdo, (3)IndffenIntr, (4)Indmso, (5)De acuerdo, (5)Totalmente 4 atneelo Los 

parámetros de ponderación son 14 "desfavorable", 57=- "regular tavarable". 8-11 'favorable", 12 'muy favorable' Se askiálcen sumando 
tolaklad de los kens de la eseab Lkerty Estableciendo estas eategortas ~ante el plograrna EPI INFO 
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Cuadro XIX. DEFINICIÓN CONCEPTUAL Y OPERACIONAL - VARIABLE — PRÁCTICAS 

Pi. Vareabk de priktiews Definición conceptual Definición operacional 

PA Practicas de control de 
plagas 

Hace referencia •a la forma que 
utiliza el trabajador agrícola para 
controlar las plagas 	Las mismas 
pueden ser con el control 
orgamco, o con sustancias 
plaguicidas. 

._, ci trabajador trsorde al entrevistador sobre la 
forma que utiliza para el control de plagas 
Control orgaruco (1) 
Control con plaguicidas {2) 
Ambos (3). 

PI% 
Practicas de precaucion en 
base a la peligrosidad de 
los plaguicidas 

Son las acciones preventivas que 
practican los trabajadores 
conscientes de la peligrosidad de 
los pla,guteidas 

El trabajador lee o no la etiqueta del envase, 
y/o observa e interpreta los colores en la misma 
al momento de la compra y de ta aplicación del 
producto Siempre (1), a veces (2), nunca (3). 
no reSponcle (9) 	 , 

PC Practicas referentes al uso 
seguro de los plaguicidas 

Hace referencia a las prácticas 
del trabajador agropecuario 
sobre el uso menos riesgoso para 
la salud humana y 
medioambiental en la 
manipulacion de plaguicidas 
antes, durante y despues de la 
aplicación de los mismos 

_ 

El trabajador responde o no (9) al entrevistador 
si realiza (I) o no (2) las siguientes practicas 
seguras 
(1) Almacenar correctamente los plaguicidas) 
(2) Escoger el plaguicida correcto según la 

plaga a controlar 
(3) Transportar de manera segura los 

plaguicidas 
(4) Señalizar las áreas fumigadas 
<S) Usar ropa para protegerse mientras fumiga. 
(6) Eliminar correctamente los envases 
(7) Reutilizar los envases 

'Cortan de variable 
Parámetros de ponderación se establecen ton el programa EP1 INFO medtinte fa suma de las repuestas posItiVas y negat1vas reSultando 0-7 
"INSEGURAS',B SEGURAZ 9-190 %s'alinde `11,19EGURAS' 
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CAPITULO 01 

MARCO METODOLÓGICO 
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3.1. Área de Estudio. 

La investigación se desarrolló en la Provincia de Los Santos, específicamente en 

los corregimientos de Sabanagrande, Tres Quebradas, Aguabuena, Las Cruces y La 

Espigadil la. 

3.1.1 Aspectos Generales de la Provincia y del Distrito de Los Santos 

3.1.1.1. La Provincia de Los Santos 

La provincia de Los Santos se encuentra situada en la península de Azuero y, al 

igual que las de Veragttas, Herrera y Coclé, forma parte de la denominada región central, 

Limita al Oeste con la provincia de Veraguas y al Norte con la de Herrera; en el sector 

Noroeste, Este y Sur se abre al océano pacifico, dando lugar a un vasto litoral. 

La superficie de Los Santos es reducida (3,405.4 Kin2  ) y sólo supera en 

kilómetros cuadrados a la comarca de San Blas (2,393,1 Km2  ) y a la provincia de 

Herrera (2340 Km) El territorio es montañoso en el sector Oeste y llano en la zona 

litoral. El centro de la provincia está accidentado por el macizo del Canaiagua, formado 

por materiales vokánicos; en el Norte se localiza la parte meridional de la depresión de 

Herrara; y en el Sur Oeste la depresión de Tonos! y diversas colinas y llanuras costeros de 

origen sedimentario 
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Los ríos de la provincia de LOS Santos en su mayoría cortos, y se destacan el 

Oria, el Tonosí (el más largo de la provincia), el Mensabé y el Guararé. El clima es 

tropical lluvioso, con temperaturas elevadas y escasa oscilación térmica. Pese a ello, 

existe un grave problema de sequía, debido a la tala abusiva e indiscriminada de la que 

han sido víctimas los bosques de su territorio. 

La población se concentra en llanuras cosieras del golfo de Panamá, si bien su 

distribución es muy irregular. La escasez de tierras aptas para el cultivo y las sequías son 

las causas principales de que exista una tendencia de la población a emigrar a otras 

provincias del país que presenten mayores y más variados recursos económicos. 

La población de Los Santos se dedica fundamentalmente a la agricultura y a la 

ganadería. Se cultiva maíz., arroz, café, caña de azúcar y otros productos. También es 

muy importante la cría de bovinos, porcinos y »CR de corral. Menor importancia tiene la 

pesca y el comercio. Cuenta con abundante recursos minerales, aunque estén 

escasamente explotados. Del subsuelo se obtienen principalmente cal, cobre, carbón y 

oro, según Contraloría General de La República (2003). 

El total de la población económicamente activa de la provincia de Los Santos para 

el año 2000 fue de 34,428 habitantes, que representa al 1.2% del total de habitantes de la 

República (2,855,703 habitantes), 43.3% del total de la provincia (79,$14 habitantes). 

Los grupos de edad con mayor participación en la actividad económica de la provincia 

son los de 30 — 34, 35 —39 representando aproximadamente el 13% de la misma_ (Cuadro 

XX) 



Cuadro XX. POBLACIÓN ECONÓMICAMENTE ACTIVA, DE 10 Y MÁS AÑOS DE EDAD 
POR GRUPOS DE EDAD. PROVINCIA DE LOS SANTOS, AÑO: 2000. 

Grupos de edad 
Población Económicamente 

Activa Total 
(PEA Total) 

N° 

Total 34 428 100 
10-14 299 087 
15-19 2 168 630 
20-24 3 260 947 
25-29 4 082 11 86 
30-34 4 456 12.94 
35-39 4 279 12 43 
40-44 3 831 11 	13 
45-49 3 247 943 
50-54 2 782 8 08 
55-59 2 131 619 
60-64 1 446 420 

65 y rnas 2 447 711 

Fuente Censos Namonafes de Población y Vivienda año 2000 
Contrata General de la Repubrica 

De las categorías de actividades económicas, la que representa a los trabajadores 

agropecuarios, forestales y de pesca y caza suman unos 11,558, cifra que representa un 

33,6% del total de la PEA de la provincia. Cabe destacar, que dentro de las categorías de 

actividades económicas, de acuerdo a la Contraloría General de la República de Panamá, 

éstas son las que predominan. En la misma se observa que el rapo etano que más 

realiza dicha actividad es el de 65 anos y más de edad con una proporción de 13.7%. El 

grupo de 30-34 altos de edad le siguen en menor frecuencia en proporción de 10%, y el 

grupo de 35-39 con un 96%. (Cuadro XX1) 
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Cuadro XXL 	POBLACIÓN ECONÓMICAMENTE ACTIVA DE TRABAJADORES 
AGROPECUARIOS, FORESTALES, DE PESCA Y CAZA, DE 10 Y MÁS AÑOS 
DE EDAD POR GRUPOS DE EDAD. PROVINCIA DE LOS SANTOS, AÑO: 
2000. 

Grupos de edad 

Trabajadores agropecuarios, 
forestales, de la pesca 

y can 

Total 11,558 100 00 
10-14 199 1 72 
15-19 864 748 
20-24 863 747 
25-29 1,063 920 
30-34 1,160 10 03 
35-39 1,104 955 
40-44 965 835 
45-49 945 8 18 
50-54 1,062 9 19 
55-59 947 8 19 
60-64 801 693 

65 y mas 1,585 ¡371 

Fuente. CerISOS Mac:tonales de Padaclin y Vivencia alto 2000 
Centralbria Generel de la %oblea 

Del total de la población económicamente activa de la provincia de Los Santos, 

los hombres suman 25,565, representando el 74,3% y las mujeres 8,863, (25.7r) del 

total. La población masculina y femenina predominante se ubica en los grupos de edad 

de los 30 a 39 afsos con porcentajes de entre 12% y 15% respectivamente. 

La relación hombre mujer es en total de 3 en la provincia, o sea, por cada 3 

trabajadores masculinos existe uno del sexo femenino. En todas las clases existe 

predominio del sexo masculino variando entre valores según el grupo de edad, siendo de 

3 para el grupo de 10 a 14 años, aumentando progresivamente a 8 para la clase de 65 Osos 

y más. Este fenómeno es probable que se deba a que las mujeres van ocupándose de las 

labores domesticas del hogar a medida que va aumentando la edad. (Cuadro XXII) 
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Cuadro XXII. POBLACIÓN ECONÓMICAMENTE ACTIVA DE 10 Y MAS AÑOS DE EDAD 
SEGÚN SEXO Y RELACIÓN HOMBRE - MUJER. PROVINCIA DE LOS 
SANTOS, AÑO: 2000. 

POBLACIÓN ECONÓMICAMENTE ACTIVA 
Grupos de Edad Total Hombres Mujeres Relaaon 

Hombre-Mujer N % N % N % 
Total 34428 100 0 25565 100 8863 100 3 

10 a 14 299 09 248 1 Si 06 5 
14-19 2168 63 . 1664 .6 6 44_9 6 35 
20-24 3260 95 2340 92 920 104 25 
25-29 4082 119 2925 114 1157 131 25 
30-34 4456 129 3164 124 1292 146 25 
35-39 4279 124 2963 116 1316 14.8 23 
40-44 3631 11 1 2621 103 1210 137 22 
45-49 3246 94 2313 9 934 105 25 
50-54 2782 8 1 2120 8 3 662 15 3 2 
55-59 2131 62 1716 67 415 47 4 
60-64 1446 42 1273 5 173 2 74 

65 y roas 2447 71 2198 86 249 28 88 

Fuente. Censos Nacaonaies de Poblacron y Vivnenda ario 2000 Contrakos Genera3 de b Repubtra 

Según el cuadro anterior, los hombres representan el 98.9% de los trabajadores 

agropecuarios, forestales, de la pesca y caza, alcanzando un total de 11,426 habitantes en 

la provincia de Los Santos, las mujeres son el 1,1W En el grupo de los varones, la clase 

que mayor representa a este grupo de trabajadores es la de los mayores de 65 años de 

edad, seguidos por la de 30 — 34 años,. En las mujeres ocurre algo similar, si bien 

representan una minoría en esta categoría, el grupo de edad que más las representa lo 

constituye el de 30 — 34 años y el de 65 años y más con un 14% arnbos, seguidas en 

segundo lugar por el grupo de 40 — 44 años.. Estos datos nos ofrecen una aproximación 

dcl comportamiento laboral dc la provincia en esta categoría de trabajo demostrando que 

es la población masculina, adulta y mayor de 65 años la que principalmente se dedica a 

los trabajos agropecuarios. (Cuadro XXIII). 
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Cuadro XXIII. 	TRABAJADORES AGROPECUARIOS. FORESTALES, DE LA PESCA Y CAZA 
POR SEXO, SEGÚN GRUPOS DE EDAD. PROVINCIA DE LOS SANTOS, 
AÑO: 2000. 

Grupos de 
Edad 

TRABAJADORES AGROPECUARIOS, FORESTALES, DE LA PESCA 
Y CAZA 

Total Hombres Mujeres _ 
N N ek N 

Total 11558 100 11426 100 132 100 
10 a 14 199 17 195 17 4 3 
14-19 864 75 853 75 11 83 
20-24 863 75 853 75 10 76 
25-29 1063 92 1049 92 14 106 
30-34 1160 100 1141 10 19 144 
35-39 1104 96 1091 95 13 98 
4044 965 83 949 83 16 121 
45-49 945 82 940 82 5 38 
50-54 1062 92 1054 92 8 61 
55-59 947 82 937 82 10 76 
60-64 801 69 798 7 3 23 

65ymas 1585 137 1566 137 19 144 

FxrPple Ce41.sos ntonglel de Poblaaon y Vmemda año 700D Conlrahoda riemel. al  de lá Répubiaca 

3.1.1.2 El Distrito de Los Santos. 

El distrito de Los Santos es uno de los siete distritos que conforman la provincia 

del mismo nombre; sus límites son al norte con el occlano pacifico, al sur con el distrito 

de Maearacas, al este con el distrito de Guararé y al oeste con el distrito de Chitré y Pesé 

en la provincia de Herrera. 

Forman parte del distrito de Los Santos, los corregimientos de Santa Ana, Los 

Santos (cabecera), Llano Largo, La Espigadilla, Los Ángeles, Sabanagrande, Tres 

Quebradas, Las Cruces, Los Olivós, Las Guabas, El Guásirno, Aguabuena y La Colorada. 

La superficie del Distrito de Los Santos es de 428 5 Km2  (11,26% de toda la 

provincia), (fig. 7, pág. 78). Su población total es de 23,828 habitantes que representan el 
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28.5% del total de la provincia, según informes del año 2002 de la Contraloría General 

de La República (op. Cit ) 

En los corregimientos del estudio, el total de productores agropecuario es de 353 y 

de personal ocupado de 3775 que representan al 36% y 34% del total de la provincia En 

general los principales cultivos son el maíz y arroz, además de otras variedades de 

productos. 

Fuente Contraiona General de la Repubtea 
Nota Las arcas sombreadas representan tos correganientos en estudio 

Fig.8. División política del Distrito de Los Santo, por corregimiento — 2003. 
1. Santa Ana. 2. Los Santos cabecera. 3. Llano Largo. 4. La Espigadilla. 5. 
Los Ángeles. 6. Sabanagrande. 7. Tres Quebradas. 8. Las Cruces. 9. Los 
Olivos. 10. Las Guabas. 11. El Guásimo. 12. La Colorada. 13. Aguabuena. 

89 



La población objeto de estudio del proyecto Pla&salud lo constituyen los 

trabajadores agropecuarios que fueron 1,242 en su área piloto del distrito en estudio_ Los 

corregimientos observados fueron Sabanagrande, Aguabuena, Tres Quebradas, las 

Cruces y La Espigadilla 

Del total de productores agropecuarios el grupo de edad que prevaleció fue el de 

65 años y más, constituyendo el 24% del mismo. En los corregimientos de Sabanagrande 

y Tres Quebradas los grupos de productores predominantes fueron los mayores de 65 

años con 27.6% y 28% de sus totales, respectivamente. En los corregimientos de 

Aguabuena y la Espigadilla predominó la clase de 45 a 54 años de edad con el 23.6% y 

24.8%, respectivamente y en el corregimiento de Las Cruces fueron los del grupo de 55 a 

64 años de edad. Este comportamiento nos demuestra que básicamente la mayoría de los 

productores que se dedican a las actividades agropecuarias tienen arriba de 40 años de 

edad, aumentando en proporción conforme a la edad. (Cuadro XXIV). 

Cuadro XXIV. NÚMERO DE PRODUCTORES AGROPECUARIOS POR CORREGIMIENTO 
DEL ÁREA PILOTO DEL PROVECTO PLAGSALUD, SEGÚN GRUPOS DE 
EDAD. DISTRITO DE LOS SANTOS. 2001. 

Numero de Piroductores Agropecuarin 
Grupos de 

edad  Total 	% Sabanagrande % Asuabuena % Tres 
Quebradas % Las 

Cruraas 
La 

Fspgacklla 
Total 1742 	100 352 100 165 100 156 100 250 100 319 100 

Menos de 
21 12 	1 3 0.9 2 12 3 12 4 13 

21 - 24 19 - 	15 4 11 1 06 9 I 5 16 
25-34--  

- 
151— i-22 37 105 17 -  '103" 17 109 38 _ 152 42 132 

35 - 44 235 	18 9 74 21 35 212 21 135 40 16 65 204 
45 - 54 275 	22.1 80 22.7 39 23 34 21 8 43 17.2 79 248 
55 - 6.4 256 	206 57 162 36 211 39 25 60 24 64 201 

65yinál 294 	237 97 271 31 218 44 281 57 228 60 188 

Fuente Contraten@ General de la RepubIrca, Censo de Población y Vivienda, 2093 
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3.1.1.2.1. Caracteristicas generales del corregimiento de Sabanagrande 

Este corregimiento consta de 14 poblados en una superficie aproximada de 34 4 

Km2, su población fue de 1,821 habitantes en el dio 2000 y su densidad de población, de 

52,9 habitantes por Km2  para el mismo alio. En Sabanagrande el número total de 

productores agropecuarios, según el VI Censo Agropecuario de la Contraloría General de 

la República de Panamá, 2001 fue de 352 y el total de personal ocupado en las 

explotaciones, de 1,155 trabajadores. El total de fincas productoras fueron 99, de las 

cuales 6 fueron agrícolas, 17 pecuarias y 76 no pecuarias. Contó con un total de 738 

explotaciones agrícolas para una superficie total de 3,010.88 hectáreas. Su principal 

producción agrícola la constituyeron hortalizas y frutas, entre las que podemos destacar, 

arroz, maíz, yuca. pimiento, pepino, además, el limón, mango, plátano, papaya, naranja, 

coco, marañón y guayaba. 

La población animal en dicho corregimiento sumó 4,692 cabezas de ganado, 

distribuido en un 74% vacuno, 23% porcino, 2.8% caballar, 0.02% caprino; las aves 

representaron 33,129, correspondiendo el 99.6% a gallinas, 0.02% a patos y gansos y 

0.13% pavos. 

3.1.1.2.2. Características generales del corregimiento de Aguabuena 

En 	este corregimiento existen 3 poblados, contenidos en una Ruperftei é 

aproximada de 9.5 Km). Su población ascendi6 a 1,111 habitantes con una densidad de 

población de 117.6 Kinz. ti número total de productores agropecuarios (VI Censo 

Agropecuario op eit ) fue de 30 y el personal ocupado en las fincas y granjas fue de 782 
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trabajadores. Las fincas productoras comprendieron 36, ninguna agrícola, 4 pecuarias y 

32 no pecuarias. 

Las principales explotaciones del área son el guineo, plátano, papaya, naranja, 

coco, aguacate, limón, mango, arroz, maíz frijol de bejuco, caria de azúcar, tomate perita, 

zapallo, pepino y pimiento dulce. 

El ganado totalizó 3,133 cabezas, siendo un 70% el vacuno, 26% porcino y 3% 

caballar; además, 4,592 aves representadas en un 97% por gallinas y el 3% restante lo 

constituyen pavos, patos y gansos ( VI Censo Agropecuario Nacional, op. Cit ) 

3.1 .1.23. Características generales del corregimiento de Tres Quebradas_ 

Sólo cuenta con un lugar poblado en una superficie aproximada de 10 9 Km2. Su 

población fue de 665 habitante y su densidad de población de 61 habitantes por KW, 

Tres Quebradas contó con 75 productores y 417 trabajadores ocupados en labores 

agropecuarias, además de 32 fincas productoras, de las cuales 4 fueron agrícolas. S 

pecuarias y 20 no pecuarias 

Los cultivos principales en este corregimiento son guineo, plátano, papaya, 

naranja, coco, achiote, aguacate, limón, toronja, mango, guanábana, guayaba, mai-Mon, 

armz, maíz, frijol de bejuco, yuca, caña de azúcar, pimiento dulce, tomate, zapallo y 

pepino. 

Supoblación animal registró 4,159 tabe7as de ganado, distribuidos en 72% 

vacuno, 25% porcino y 3% caballar; en tanto la población avícola totalizó 5,240, 93% 

gallinas y el 7% restante, patos, gansos y pavos. 
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3.1.1.2.4 Características generales del corregimiento de Las Cruces 

Este corregimiento lo forman 12 poblados en una superficie de 45.5 Km2  y una 

densidad de población de 26 3 habitantes por Km2  Los productores sumaron 81 y los 

trabajadores agropecuarios 496. Las fincas productoras fueron 53; ello corresponde a 21 

agrícolas, 43 pecuarias y 35 no pecuarias. La superficie total de explotaciones 

agropecuarias es de 5,078 hectáreas. 

Sus principales cultivos son el guineo, plátano, papaya, naranja, coco, achiote, 

aguacate, limón, mango, guanábana, guayaba, marafión, arroz, maíz, frijol de bejuco, 

guandú yuca, carla de azúcar, tomate. 

El registro de la existencia animal reveló 18,997 cabezas de ganado, de las cuales 

el 37% pertenece a ganado vacuno, 61% porcino y el resto caballar, mular y asnal. En 

tanto las aves registraron 7,900 en total, correspondiendo el 96% a gallinas y el resto, 

patos, gansos, pavos y codornices. 

3.1.1.2.5 Características generales del corregimiento de La Espigadilla 

El corregimiento de La Espigadilla lo conforman 6 poblados en una superficie de 

31.6 Km2  y cuenta con una población de 1,580 habitantes; su densidad de población es de 

50 habitantes por Km2. 

El corregimiento contó con 95 productores y 925 trabajadores, categorizados 

como personal ocupado en labores agropecuarias; en cuanto a fincas productoras, se 
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registraron 61, distribuidas en 5 agrícolas, 8 pecuarias y48 no pecuarias. La superficie de 

todas las explotaciones agropecuarias, en este corregimiento, totalizó 1,878.48 hectáreas. 

Predominan aquí los siguientes cultivos: guineo, plátano, papaya, naranja, coco, 

achiote, aguacate, limón, mango, guanábana, maracuyá, guayaba, marañón, arroz, maíz, 

guandú, yuca, caña de azúcar, pimiento dulce, tomate, pepino y zapallo. 

Se registraron 2,842 cabezas de ganado distribuidos así: 77% vacuno, 18% 

porcino y 3.5% caballar. Por su parte las aves reflejaron 7,350, conformadas por un 92% 

de gallinas y el resto por patos, gansos, pavos y codornices. 

Cabe resaltar, que el sector agrícola juega un papel clave en el uso y control de 

plaguicidas. La gran mayoría de los plaguicidas son utilizados dentro del sector agrícola 

y las ganancias económicas inmediatas que produce el elevado uso de plaguicidas 

continúan predominando. En la mayoría de los países la autoridad reguladora de 

plaguicidas es el Ministerio de Agricultura o de Desarrollo Agropecuario como lo es en 

Panamá. Sus actividades de investigación tecnológica, se han limitado al trabajo directo, 

asistencia técnica a los agricultores y a la capacidad de llevar a cabo actividades de 

control. Por otro lado, hay una tendencia a concentrar los esfuerzos para reglamentar el 

uso de plaguicidas en la agricultura, dejando a un lado los plaguicidas usados para otros 

propósitos. 
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3.2. Tipo de investigacián 

Esta investigación fue del tipo descriptivo, porque buscó hacer descripciones 

comparativas entre los grupos de trabajadores agropecuarios que recibieron 

capacitación y los que no recibieron capacitación en el distrito de Los Santos, a fin de 

medir su grado de conocimientos, actitudes y prácticas con relación al uso seguro de 

plaguicidas. 

33. Unidad de análisis 

La unidad de análisis o sujetos de investigación para este estudio se definieron 

como: "Trabajadores del sector agropecuario que recibieron o no algún tipo de 

capacitación del Proyecto Plagsalud en su Fase II (1997 —2001), sobre el uso seguro de 

plaguicidas". 

3.4 Universo, Muestra y Muestreo 

3.4.1. Universo 

El universo o población base del estudio, estuvo representado por la totalidad de 

los trabajadores agropecuarios de los corregimientos de Sabanagrande, Agua Buena, La 

Espigadilla y Las Cruces y Tres Quebradas Según la Contraloría General de la 

República, en el ario 2000 éstos sumaron 1,029 trabajadores agropecuarios. 
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14.2. Muestra 

La muestra, estratificada, quedó constituida por 280 trabajadores distribuidos 

)proporcionalmente (propietarios, productores y empleados de las fincas o explotaciones 

agropecuarias), en los cinco corregimientos, calculado en base al programa STATSTm 

versión 1.1 que utiliza la fórmula que se muestra en la figura 9. 

Fig. 9: Fórmula para el cálculo de la muestra. 

S 	Sample size (tamaño de la muestra) 

Pp 	Populatton percentaje (porcentaje de población, valor de p, o, porcentaje esttmarlo de la muestra, 
prevalencia) Para este cálculo desconocemos el valor real de Pp por lo que se estima como p = 
0 5, en este caso en particular en donde no la conocemos con arito:paulan 

Ps 	Population size Universo Su valor es de 1.029 

M 	Margin of error Margen de error Su valor es de 0 05 (5%) 

Z 	Z score Valor de Z = 1 96 
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La distribución proporcional de la población y la muestra se presenta en el cuadro 

XXV 

Cuadro XXV. UNIVERSO Y MUESTRA DE TRABAJADORES AGROPECUARIOS SEGÚN 
CORREGIMIENTO EN ÁREA PILOTO DEL DISTRITO DE LOS SANTOS. 
AÑO: 2000. 

CORREGIMIENTOS 
UNIVERSO MUESTRA 

(N) (n) 
Total 1029 100 280 

Sabanagrande 248 24 67 

Tres Quebradas 144 14 39 
Aguabuena 111 11 31 

Las Cruces 291 28 78 
La Espigadilla 233 23 

Fuente Censas de Pubiatwo (Conttalana General de ia Re9utatica, ZOO) 
Oficina Regional de Herrero y Los Santos 

3.43. Muestreo 

Se aplicó el método dc muestreo aleatorio simple utiliundo la tabla de números 

albatorios. Se procedió a solicitar el listado de los trabajadores agropecuarios de los 

corregitnientos de La Espigadilla, Sabanagrande, Aguabuena, Las Cruces y Tres 

Quebradas por nombre y apellido A la Agencia de Los Santos, del Ministerio de 

DesarroIlo Agropecuario (anexo 1\1°). 

C,on el listado real del total de las unidades por corregimiento, se procedió a 

establece!.  el número de las que constituirán la muestra de cada corregimiento en estudio 
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mediante la proporción poblacional (cuadro XXV). Cada una de las unidades del 

universo fue numerada La selección de las unidades muestrales se realizó listándolas de 

tal forma que se determinó que cuando hubo repetición de números, estos fueran 

descartados y sustituidos por otros Se extrajo una cantidad de diez números adicionales, 

al total de la muestra, para los casos en que hubiera sido necesario la substitución de 

unidades no accesibles al momento de la recolección de datos. En caso de que la persona 

seleccionada no estuvo accesible al estudio, se utilizó las que estaba en la extensión del 

listado en orden secuencial. 

3.5. Criterios de inclusión y exclusión 

3.5.1. Criterios de inclusión 

• Trabajadores agropecuarios en categoría de propietarios o empleados, que se 

ocupan de las tareas de cultivo de frutas y hortalizas, crianza y cuidados de 

animales ya sean con fines de subsistencia, comerciales o industriales.. 

• Hombres y mujeres.. 

• Tener edades entre die2. arios y más. 

• Que las explotaciones estén ubicadas en los corregimientos de Sabanagrande, 

Tres Quebradas, Aguabuena, Las Cruces y La Espigadilla. 

• Haber recibido o no algún tipo de capacitación del Proyecto Plagsalud (1997-

2001), sobre el uso seguro de plaguicidas en los últimos 8 años, 



3.5.2. Criterios de exclusión 

• Niños y niñas menores de diez años. 

• Personas que no trabajan en actividades agropecuarias como propietarios de 

finca, productor o empleado de las mismas, es decir, que no cumplan con el 

criterio de inclusión 

• Haber participado en otro proyecto diferente a Plagsalud Fase 11(1997-2001). 

• No cumplir con los criterios de inclusión. 

3.6. Técnicas e Instrumentos de Recolección de Datos 

3,6.1. Técnicas 

Las técnicas que se emplearon para obtener los datos necesarios para este 

trabajo fueron la consulta teórica y la investigación de campo.. 

La consulta teórica abarcó libros, diccionarios, tesis, informes, revistas, folletos, 

leyes, Internet y otras fuentc-s relacionados con el tema. A esta información se le conoce 

como datos secundarios; es decir, aquellos que ya existen y que bao sido publicados con 

propósitos tal vez distintos a los objetivos de esta investigación. 

También se realizaron actividades prácticas de campo, para reunir la información 

de tipo primaria. En este aspecto, la comunicación personal con funcionarios del 

Ministerio del Salud. Ministerio de Desarrollo Agropecuario propietarios de 
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explotaciones agropecuarias y trabajadores agropecuarios del distrito de Los Santos, nos 

llevó a obtener información valiosa sobre los conocimientos, prácticas y actitudes de los 

trabajadores agropecuarios sobre el uso seguro de los plaguicidas. 

3.6.2. Instrumentos 

El instrumento que se utilizó para recolectar los datos fue -la encuesta 

(anexos), la cual es el enfoque más adecuado para recopilar la información tipo 

descriptiva. La encuesta se elaboró a partir de un esquema que relacionó los objetivos, 

las hipótesis, las variables, la unidad de observación y la técnica de recolección de los 

datos, (anexos) La misma se heteroaplicó, es decir, un encuestador capacitado entrevistó 

de manera estructurada al trabajador agropecuario. El formulario fue aplicado por un 

grupo de cinco entrevistadores que recibieron capacitación en un día con un programa 

que abarcó tópicos en lo referente al contenido del formulario, técnica para encuestas, 

temática relacionada y objetivos del estudio, lo cual contribuyó a aumentar la validez del 

instrumento. 

La parte del formulario para evaluar la variable actitud se estructuró según la 

escala de LIKERT, en donde se presentan los diferentes niveles de medición, alternativas 

o categorías (de acuerdo, en desacuerdo, indeciso, indiferente), las !cuales filMilt fijadas 

para todos los items, a fin de que los participantes en el estudio pudieran exteriorizar su 

reacción y así ser medidos de acuerdo a los valores de la escala 

El instrumento garantizó la confidenciatidad de encuestatios tratándolos en 

condición de anónimos y solicitándoles su colaboración de manera voluntaria De manera 
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que sólo para efectos del método de muestreo utilizado se utilizaron los nombres de las 

personas y no su número de cédula, en el listado de cada corregimiento en estudio. Esta 

investigación no representó ni lo será. un riesgo o compromiso con el investigador o 

cualquier persona natural o jurídica, tal como se contempló en el consentimiento 

informado (anexo 1\1°). 

3.7. Procedimientos 

El procedimiento se constituyó de los pasos que se llevaron a cabo según el 

cronowrama de esta investigación (anexo N') Éstos fueron: 

• Se realizó una investigación preliminar para recopilar la información 

pertinente al tema, lo cual hizo posible contar con un panorama triás amplio 

del problema al cual Se quiere dar solución. 

• Se consultaron las fuentes de información disponibles para preparar la 

revisión bibliográfica, procurando consultar documentos y fuentes 

bibliográficas actualizadas 

• Se estructuro un instrumento de recolección tipo encuesta utilizando preguntas 

abiertas y cerradas lo cual se ajusta al tipo de investigación que se realiza. 

• El instrumento fue validado de manera directa a través de la opinión experta 

del ingeniero agrónomo de la Región de Salud de Los Santos. Para asegurar la 

precisión de la eseala, se seleccionó el 25 % de los sujetos con puntuación más 

alta y el 25 % con puntuaciones más baja, y se seleccionaron los itetns que 
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discriminaron a los sujetos de estos dos grupos, es decir, aquellos con mayor 

diferencia de puntuaciones medias entre ambos grupos. Para asegurar la 

fiabilidad por consistencia interna, se halló la correlación entre la puntuación 

total y la puntuación de cada ítem para todos los individuos, seleccionándose 

los Ítems con coeficiente más alto. Con los criterios anteriores de precisión y 

fiabilidad se seleccionaron los números de iterns deseados para la escala. Para 

asegurar la validez del contenido, aproximadamente la mitad de los Items 

expresaron posiciones favorables y desfavorables la otra mitad. 

• El investigador solicitó el consentimiento formal por escrito a las autoridades 

regionales del MIDA y MINSA, en la provincia de Los Santos, para luego 

proceder al trabajo de campo. Posteriormente el entrevistador pidió la 

autorización al empleador y trabajador agropecuario para poder realizarle la 

entrevista. 

e Se procedió a la impresión de los formularios (encuestas). 

• Se hizo la selección del personal necesario para la aplicación de las encuestas 

y se le dio la capacitación necesaria. 

• Se hizo un listado de los trabajadores con las direcciones correspondientes 

por corregimiento, para facilitar la aplicación de las encuestas (cronograrna en 

el anexo br"). 

▪ Todo el trabajo de campo estuvo bajo la supervisión del responsable de la 

investigación 
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• Los datos que se generaron en el proceso de recolección se introdujeron en 

una computadora portátil personal propiedad del investigador utilizando el 

programa dBase Hl plus versión donde se elaboró la base de datos. 

• Los datos de la encuesta fueron codificados procesados y tabulados; so 

determinó el grado de conocimientos, actitudes y prácticas de los diferentes 

grupos sobre el uso seguro de plaguicidas y se midió el grado de correlftciM 

de las variables como base para el análisis y la presentación del informe final 



CAPÍTULO IV 

RESULTADOS 



4.1. Datos Generales 

En esta investigación participaron 280 trabajadores agropecuarios de los cuales 

sólo tres fueron del sexo femenino y 277 masculinos (cuadro XXVI), con un mediana de 

edad de 42 arios (en un rango de 18 a 79 dios), (cuadro XXVII, pág.106) Los mismos se 

dedicaban, en su mayoría, al cultivo de hortalizas (62 I%) y a la cría y cuidados de 

animales (ganado vacuno, cerdos y aves) 15.4%. (cuadro XXVIII, pág 106). residían en 

los corregimientos de Aguabuena (10.7%), Las Cruces (27.5%), La Espigadilla (23.2%), 

Sabanagrande (24 3%) y Tres Quebradas (14 3%) (cuadro N° xxrx, pág. 107) La 

mayoría trabajaba en el wnregimiento de Las Cruces (27.5%), La Espigadilla y 

Sabanagrande (23%), (cuadro XXX, pág. 107) 

Cuadro XXVI: TRABAJADORES AGROPECUARIOS POR SEXO. DISTRITO DE LOS 
SANTOS, AÑO: 2005. 

Trabajadores agropecuanos 
Sexo 

N' 

Total 280 100 0 
Femenino 3 11 
Masculino 277 989 

Fuente Encuesta de concurrentes, acetudes y ~asas de ~es 
egropewarres en el usa de plagurdes Utile de Lee Serles 
Año 2005 
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Cuadro XXVII: TRABAJADORES AGROPECUARIOS POR GRUPOS DE EDAD EN EL 
DISTRITO DE LOS SANTOS, AÑO 2005 

'Grupos de 
Edad 

Trabajadores 
Agropecuarios 

W % 
Total 280_ 100 
15-19 13 48 
20-24 29 104 
25-29 29 104 
30-34 22 79 
35-39 36 129 
40-44 28 100 
45-49 30 107 
50-54 29 104 
55-59 20 71 
60-64 25 89 
65-69 14 50 
70-74 4 1 4 
75-79 1 04 

Fuente' Encuesta de concrantrentos, actitudes y preckas de trainadores 
agropecuanos en el uso de plaguradas Distrito de Los Santos 
Ano 2005. 

Cuadro XXVIII: TRABAJADORES AGROPECUARIOS POR OCUPACIÓN. DISTRITO DE 
LOS SANTOS, AÑO: 2005. 

OCUPACIÓN 
Trabajadores 

agropecuarios 
N° 

Total 280 100 0 
Cultivo de hortalizas 174 621 
Cría y cuidados de ganado vacuno 30 107 
Cría y cuidados de cerdos 10 36 
Cría y cuidados de aves 3 11 
Cultivo de hortalizas y cuidado de animales 38 138 
No responde 25 89 

Fuente.  Encuesta de concentrentos. ~des y predicas de ~ores agropecuanos en 
el uso de plaguicidas Distrito de Los Santos Ario 2005 
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Cuadro XXIX: TRABAJADORES AGROPECUARIOS POR PROCEDENCIA. DISTRITO DE 
LOS SANTOS, AÑO: 2005. 

PROCECENCIA* 
Trabapadores 

agropentanos 

Total 280 100 0 
AGUABUENA 30 107 
LAS CRUCES 77 275 
LA ESPIGADILLA 65 232 
SABANA GRANDE 68 243 
TRES QUEBRADAS 40 143 

Fuente Encuesta de conocimientos, actitudes y practacas de 
trabajadores agropeaorras en el uso de ptag~. 
Distrito de Los Santos Año 20(k5 
1.a procedenna resuttO ser ademas, el lugar de residencia 

Cuadro XXX: TRABAJADORES AGROPECUARIOS POR ÁREA DE TRABAJO. DISTRITO 
DE LOS SANTOS, AÑO: 2005. 

ÁREA DE TRABAJO 
Trabajadores 

agropecuarios 
% 

Total 280 100 0 
AGUABUENA 24 lie 
LAS CRUCES 1? 275 
LA ESPIDAD1LIA 55 232 
SABANA GRANDE 65 232 
TRES QUEBRADAS 49 175 

Fuente Encuesta de canora-mentes, actitudes y prachcas de 
behr~ oropecuartus en el teia de ploginadde 
Nioto de Los Sant,* Me »S 

Uno de cada dos trabajadores agropecuarios resultaron con escolaridad primaria, 

seguido de secundaria (29 6%) y universitarios (3.6%); el analfabetismo resultó ser de 

1 8% (cuadro =U) 
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Cuadro XXXI: TRABAJADORES AGROPECUARIOS POR ESCOLARIDAD. DISTRITO DE 
LOS SANTOS, AÑO: 2005. 

ESCOLARIDAD 
Trabajadores 

affiropecuarios 
W 

otal 280 100 0 
PRIMARIA 181 646 
SECUNDARIA 83 296 
UNIVERSIDAD 10 36 
NO SABE LEER NI ESCRIBIR 5 1 8 
NO RESPONDE 1 04 

Fuente Encuesta de conoarmentos, actitudes y practican de trabajadores 
egyodecoartos en el USO de pLsgolotdas Dkstrtto de Los Santos. 
Año 2005 

Respecto a la capacitación recibida sobre el uso de plaguicidas en los últimos 

ocho abos por las personas encue-stadas, el estudio reflejó que 129 personas recibieron 

capacitación (46.1%) y 150 no recibieron (53.6%); sólo una persona no respondió a la 

pregunta (cuadro XXXII). 

Cuadro XXXII:: TRABAJADORES AGROPECUARIOS POR CONDICIÓN DE CAPACITACIÓN 
RECIBIDA SOBRE EL USO SEGURO DE PLAGUICIDAS DURANTE LOS 
ÚLTIMOS OCHO AÑOS, DISTRITO DE LOS SANTOS, AÑO: 200S. 

Trabajadores 
CAPACITACIÓN RECIBIDA ,agr9pecgarios _ 

Tata I 280 10)O 
Si real») capantramon 129 481 
No rembto 	ptcion 150 53 11 
No res 

fiaent. Entileste do ennoranliPnt* actitudes y prarr~daozbetadents 
autopectolov ol uso de plaquIcktot DOtto do Los Santol 
Año 2005 
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Las organizaciones que impartieron estas capacitaciones, según los encuestados, 

la conformaron, en su mayoría, Cooperativas Agropecuarias de la región (23.6%); en 

tanto que la Caja de Seguro Social, el Ministerio de Salud y las ONG, sólo aportaron una 

actividad de capacitación cada una (cuadro XXXIII). 

Cuadro XXXIII: ORGANIZACIONES QUE IMPARTIERON CAPACITACIONES SOBRE USO 
SEGURO DE PLAGUICIDAS DURANTE LOS ÚLTIMOS OCHO. DISTRITO 
DE LOS SANTOS, AÑO: 2005. 

ORGANISMO QUE Trabajadores agropecuarios 
IMPARTIÓ 

CAPACITACIÓN N` 

Total 280 100 0 
COOPERATIVA 66 236 
CSS 1 04 
MINSA 1 04 
ONG 1 04 
OTROS 50 17 
No recuerdan 8 2 9 
No responden 153 54 6 

Fuente Encuesta de u:momentos. dettudes y prktrms re Trabajddore 
agropecuarros en el uso de plagtmdats Coistrdo de Lee Urdes. 

o25 

El ingreso familiar mensual, en su mayoría, fue menor de Bf 7.50,00 

comptendiendo un 86 8Ves  seguido de ingresos entre 	250 y 500 (11 4%), sólo un 1.4% 

no respondió a la pregunta sobre el ingreso familiar (cuadro XXXIV). 
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Cuadro XXXIV: INGRESO FAMILIAR DE LOS TRABAJADORES AGROPECUARIOS. 
DISTRITO DE LOS SANTOS, AÑO: 2005. 

INGRESO FAMILIAR 
MENSUAL 

Trabajadores 
agropecuanos 

N°  
Total 280 - 	100 0 

Menor de E3/ 250 243 868 
Entre /3/ 250 - 500 32 114 
Más de 13/ 500 1 04 
No responde  4 1 4 

Fuente Encuesta de conocimientos, actitudes y practicas 
de habladores agropecuarios en ei tiSo de obsuMas. 
Denlo de Los Santos Arto 2005 

Más de la mitad de los entrevistados (58 6%) respondió que laboró las ocho horas 

y sólo tres de cada 10 lo hizo en jornada extraordinaria de trabajo. (cuadro XXXV) 

Cuadro XXXV: DURACIÓN DE LA JORNADA LABORAL EN LOS TRABAJADORES 
AGROPECUARIOS. DISTRITO DE LOS SANTOS, AÑO: 2005. 

JORNADA LABORAL 
Trabajadores 

agropecuarios 
W 

Total 280 100 0 
Menos de 8 horas 64 229 
8 horas 164 586 
Más de 8 horas 8 29 
No responde 44 15 7 

Fuente Encuesta de conocimientos, actiudes y practicas de 
trabajadores ~anos en el uso de plalaceles Distnlo 
de Los Santos Ario 2005 
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En términos generales, en cuanto a la variable de conocimientos, la población 

encuestada manifestó lo siguiente: respecto a la variable conocimiento de plagas el 

95.4% reconoció la existencia de plagas como organismos que por su densidad de 

población perjudica a los cultivos, la salud, los bienes o el medio ambiente del hombre 

(cuadro X)(XVI, pág. 112). 

Casi la totalidad de los participantes (98.9%) reconoció sobre el impacto negativo 

que tienen los plaguicidas para el medio ambiente y para las personas; esto referente a la 

variable conocimiento del daño al medio ambiente y a las personas. Sólo tres de cada 

10 refirió acerca del control de plagas con medios orgánicos. (cuadro XXXVI, pág. 112). 

Acerca de los conocimientos sobre la peligrosidad de los plaguicidas, la gran 

mayoría 93,6% reconoce su peligrosidad según el nombre del producto, un 16.5% más de 

los que lo hacen según el color de la etiqueta (77.1%). (cuadro XXXVI, pág. 112). 

Respecto a los conocimientos sobre el uso seguro de plaguicidas, celta del 90% 

de los encuestados manifestó tener conocimientos sobre el proceso de trabajo que implica 

el uso seguro de estas sustancias. Sin embargo, un porcentaje menor (65%) declaró 

conocimientos sobre el transporte seguro; (cuadro )O(XVI, pág. 112). 



Cuadro XXXVI: CONOCIMIENTOS SOBRE EL USO SEGURO DE PLAGUICIDAS EN 
TRABAJADORES AGROPECUARIOS. DISTRITO DE LOS SANTOS, 
AÑO: 2005. 

RESPUESTAS DE LOS TRABAJADORES 
AGROPECUARIOS 

VMISIPLOLCO LPC luL/111".111i1ICIll IVO 
Total Si No N/R 

N % br % N' % N" % 
Conocimiento de pLiepl 280 100 267 954 6 2 1 7 2.5 
Conocimiento del daño al medio ambiente y a las personas 280 100 777 989 2 07 1 04 
Conocimientos sobre la peligrosidad de los plaguicidas por el color de la 
etiqueta del producto 280 100 216 77 1 62 22 1 2 07 
Conocimientos sobre la peligrosidad de los plaguicidas segun el nombre 
del producto 280 100 282 936 15 54 3 11 
Conocimientos sobre almacenamiento correcto 280 100 250 89 3 26 9 3 4 14 
Conocimientos sobre la elección correcta 280 100 224 Pe 44 157 12 43 
Conocimientos sobre transporte seguro 2=0 100 182 65 83 296 16 54 
Conocimientos sobre la importancia de la señalización de las arcas 
tratadas 280 100 238 85 34 12 1 	. 8 2 9 
Conocimientos sobre el uso de la rapa de protección 280 100 254 90.7 19 68 7 2,5 
Conocimientos sobre la eliminación correcta de los envases 280 100 267 954 8 29 5 1 8 
Conocimientos de que con la reutilaacon de los envases nos podemos 
intoxicar 280 100 260 929 15 54 5 18 

Fuente. Elia:esta de m.~0~ 	 actitudes y prácticas de trabefedoresegropenierfos en el uso de plaguicidas. Dtsato de Los Santos. Atto 2005. 

En relación a las variables de actitudes la población estudiada reflejó los 

siguientes resultados: más de la mitad (68.204) estuvo de acuerdo con el concepto de que 

las plagas afectan sus cultivos o crías de animales. (cuadro CVII, pág. 202). 

En la variable actitud sobre el conocimiento del dallo al medio ambiente y a 

las personas, 43.9% estuvo totalmente de aeuerdo(cuadro CVII, pág. 202). 

En la actitud sobre la peligrosidad de los plaguicidas, 52.9% se mostró 

totalmente de acuerdo acerca de la capacidad de producir dafio que tienen los plaguicidas. 

En cuanto las actitudes sobre el uso seguro de los plaguicidas, el estudio reveló lo 

siguiente: ante las formas de almacenamiento según recomendaciones técnicas, 57.9% 

estuvo de acuerdo que almacenando correctamente los plaguicidas disminuye su 

peligrosidad (cuadro CVII, pág. 202). 
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Sobre la elección precisa del plaguicida según la plaga a controlar, 60.70/0 se 

mostró de acuerdo con que lo ideal seria escoger el plaguicida correcto según la plaga a 

controlar. En cuanto al transpone seguro según recomendaciones técnicas, 64.3% 

estuvo de acuerdo con que el transporte de los plaguicidas según las normas, disminuye 

e1 riesgo de exposición a las personas y al medio ambiente (cuadro CV11, pág. 202). 

Acerca de la señalización de las áreas fumigadas para prevenir el riesgo de 

exposición, 63.2% de las personas estuvo de acuerdo con que señalizar las áreas 

fumigadas disminuye el riesgo de intoxicación a las personas. Respecto al uso de ropa 

para disminuir la exposición a los plaguicidas, 57.5% estuvo de acuerdo en que el uso 

de ropa para protegerse mientras fumiga disminuye el riesgo de intoxicarse (cuadro CVH, 

pág. 202). 

Al tratar sobre la eliminación de los envases según recomendaciones técnicas, 

57.9% se mostró de acuerdo con que esta medida ayuda a conservar sanos a las personas 

y al medio ambiente. Finalmente, al cuestionar sobre la rentilbación de los envases, 

56.4% se mostró de acuerdo con que volviendo a utilizar los envases nos podemos 

intoxicar (cuadro CVII, pág. 202). 

En relación a las variables de prácticas, la encuesta reveló estos resultados: en las 

prácticas de control de plagas, 92.5% de la muestra utilizó los plaguicidas para el 

Control de las plagas, 2.1% lo hizo con métodos orgánicos y 5.4% con ambas prácticas 

(cuadro CX„ pág. 205). 

Al cuestionar sobre las prácticas de precaución en base a la peligrosidad de los 

plaguicidas 61.4% manifestó que siempre lee la etiqueta del envase para conocer el 

grado de riesgo (cuadro CX, pág. 205). 



Alrededor del 80% de los encuestados respondió que almacenan correctamente 

los plaguicidas, escoge el plaguicida correcto según la plaga a controlar, transporta 

de manera segura los plaguicidas, y uno de cada dos expresó que señala las áreas 

fumigadas luego de la aplicación de éstas sustancias(cuadro CX, pág 205) 

Aproximadamente la mitad (53.9%) manifestó que no usa ropa protectora para 

protegerse mientras fumiga; más del 80% expresó que elimina correctamente los 

envases, y no los reutilizan (cuadro CX, pág. 205). 

En su conjunto, casi todos los trabajadores encuestados (95 4%) declararon que 

conocen y utilizan los plaguicidas como forma de control de plagas.(cuadro XXXVII). 

Cuadro XXXVII: CONOCIMIENTOS SOBRE LAS FORMAS DE CONTROL DE PLAGAS EN 
TRABAJADORES AGROPECUARIOS. DISTRITO DE LOS SANTOS. 
AÑO: 2005. 

Conocimientos 	Trabajadores 
sobres las formas de Agropecoanos  
control de plagas 	N° 
Total 	 280 	100 0 
Control organico 	9 	3 2 
Control con plaguicidas 138 	49 3 
Ambos controles 	129 	4S1 
No respondió 	 4 	1 4  

Fuente Encuesta de conocimientos, actitudes y prácticas 
de traba/adores agropecuarios en el uso de plaguicidas 

Distrito de Los Santos Año 2005 

El 92 1% de los encuestados tuvo actitudes entre de acuerdo y totalmente de 

acuerdo cuando consideró que el control orgánico es la mejor forma de controlar las 

plagas (cuadro )OXVIII) 

114 



Cuadro XXXVIII: ACTITUDES DE LOS TRABAJADORES 
CONTRL ORGÁNICO COMO MEJOR 

AGROPECUARIOS SOBRE EL 
FORMA DE CONTROLAR LAS 
AÑO: 2005. PLAGAS. DISTRITO DE LOS SANTOS. 

Actitudes sobre 
control orgánico como 

mejor forma de controlar 
las plagas 

Trabajadores 
Agropecuarios 

N 

Total 280 100 0 
Totalmente en desacuerdo 5 1 8 
En desacuerdo 3 11 
Indiferente 1 04 
Indeciso 13 46 
De acuerdo 191 682 
Totalmente de acuerdo 67 239 

Fuente Encuesta de conocimientos, actitudes y prácticas de 
trahapadures anropecuarios en el uso de ~acidas, Distrao 
de Los Santos Ano 2005 

Sin embargo, el 92.5% de la población estudiada respondió que utiliza plaguicidas 

(cuadro XXXIX) 

Cuadro XXXIX: PRÁCTICAS SOBRE LAS FORMAS DE CONTROL DE PLAGAS EN 
TRABAJADORES AGROPECUARIOS. DISTRITO DE LOS SANTOS. AÑO: 
2005. 

Prácticas 
de control de plagas 

Trabajadores 
_ropecuanos _ 

Total 280 100 0 
Control organico 6 21 
Control con plaguicidas 259 925 
Ambos controles 15 54 

Fuente Encuesta de conocimientos, actitudes y practicas de trabajadores 
agropecuarios en ei aso de plaguicidas Distrito de Los Santos Ad° 21205 
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4.2. Datos asociados. 

La mediana de edad de la muestra fue de 42 años; el 72,7% perteneció al rango 

comprendido entre los 20 y 54 años de edad Cabe destacar que las tres mujeres que 

fueron encuestadas estuvieron comprendidas entre los 35 y44 años de edad (cuadro XL). 

Cuadro XL: TRABAJADORES AGROPECUARIOS POR SEXO SEGÚN GRUPOS DE EDAD. 
DISTRITO DE LOS SANTOS. AÑO: 2005 

GRUPOS 
DE EDAD 

SEXO - 
Total Femenino Masculino 

hir % N' % N' % 
Total 280 100 3 100 277 loa 

15 - 19 13 4.6 0 13 47 
20 - 24 29 104 0 29 105 
25-29 29 194 0 29 las 
10 - 34 22 79 0 22 79 
35 - /9 36 12.9 1 33.3 35 126 
40 - 44 78 10 2 667 26 94 
45 - 49 30 107 0 30 108 
50 - 54 29 104 0 29 105 
55 - 59 20 71 0 20 72 
60 - 6,4 25 89 0 25 9 
65 - 69 14 5 0 14 51 
70 - 74 4 14 0 4 1 4 
75 - 79 1 04 0 1 04 

Fuente Encuesta de conocunienks, actitudes y prácticas de trat3ayadares agrapecuanos 
en si uso de plagutdas, DIstrdo de Los Santos, Año 2005. 

En cuanto a la relación entre los factores humanos y la edad en el grupo de 

trabajadores no capacitados, del total de 151 participantes que refirieron no haber sido 

capacitados en los últimos ocho años, el 62% refirió no tener problemas con la vista; 

arriba del 90% manifestó tener problemas con la audición y algún tipo y grado de 

incapacidad en sus miembros no relacionado a intoxicaciones o accidentes con 

plaguicidas, pero que afectaba su desempeño (cuadro XLI), 
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Cuadro XLI: FACTORES HUMANOS DE LOS TRABAJADORES AGROPECUARIOS NO CAPACITADOS SEGÚN GRUPOS DE EDAD. 
DISTRITO DE LOS SANTOS. AÑO: 2005. 

GRUPOS 
13E 

EDAD 

FACTORES HUMANOS 
, 

Problemas con la vista 	' Problemas de audición DIscapeotded de «mulato ' Consumo de aleanol 
, 

Consumo de tabaco 

Total SI No No sabe 
No 

responde 
1 

Total SI No 
No 

sabe 
No 

re spande Total SI No 
No 

Jesponclek  Total 9 No 
NIII 

responde Total $I No ronde 
No 

N° % M*  'VD N° % N° % N" % N % 
1 

IN', % N°, 	% N°% N° i__% N* % N° % N° % N' % IN° % IN' % N° % N' % N' % 111 % N' % N° % 
Total 150100054100193101) 0 3 1000 0 0 1501003131100014 1000 O O 	O O 15410001411000 8 1000 1 ,1000 150.10911 10001371030711300 150 1000 101100011101001Y 2 1030 

15 	19 6 40 011)0 6 65 0 09 0 0 6 40H& 44 0 	00 0 0, 	0 0 6 40 6 43 0,00 030 6 401 91 5 36 000 6 40 300  8 430 00 
20 -04 12 89 2 37 10 101 0 _00 _0 0 12 10 t 12 88 0 00 00 0 O 12 '  80 12 85 0 00 0 00 12_ 80 1 91 11 10 0 00 12 80 0,00 12 17 0 00 
25-29 15 100,_o 00 15 161 0 -00 0 O_ 15 100 14 103 1 1  71 00 0 0 15 100 15106 0 030 00 15 100 1 91 14 102 0 00 15 100 1 1 100 141 101 0 00 
30-34 18 120 2 37 14 151 2 667 O 1.8 1.20 18 132 0 00 0 0 	0 0 18 120 18,128 0 00 0 .000 la 120 1 9 17 124 0 00 16 120 600 18H30 0 00 
35-39 18 120 4 74 14 151 0 00 O O 18 120 17 125 1 71 00 O 0 18 120 18 128 0 00 0 00 18 

, 
120 1 91 16 117 1,$20 18 120 1 100 16 116,1 500 

40-44 13 87 1 111 6 15 1 333 0 0:13 87,13 96 000 00 0 0 13 87 13 92 0 00 0 00 13 87 1 91 11 80 1 90 0 13 87 1 1)011 /0,1 500 
45-49 17 113 8 148 9 97 0 00 0 0 17 113,15 11:02 143 O O 	O O _17 113 149_9 3 375 0 00 17 ¶13;2 182 15 109 0 00 17 113 ll 10616 116 0 00 
50-54 15_100 7 130 8 86 0 00 0 0 15 100 12 88 3 214 0 0 	0 0 15' 10,0 13,  92 1 125 1 1000 15 1001,  1 91_,,14 102 0 00 15 100 1 100 14 101 0 00 
55-59 10 67 5 931 5 54 9 50 0 0 1067,8 59 2 '143,0 0 	0 0 1061 9 ' 84 1 125 0 00 10 671 91 9 66 O_ 00 10 67 1 100 9 65 0 00 
60-64 16 107 13 241 3 32 0 00 O O 16 107 13 96 3 214 0 O 	0 O 5 101 14 / 99 2 250 0 00 16 1071 0 00 16 117 0 00 116 107 4 400 12 97 0 00 
65-19 74? 4 74 3 32 000 0 0 7 47 1 44 1 71 00 0 0 7 47_, 6 43 1 _125 0 00 7 47 1 91 6 44 0 00 7 47 0100 7 51 060 
10-74 2 13 2 37 0 00 0 00 0 0 2 13 2 15 0 00 0 0 	0 0 1  2 13 	2 14 0 00 0 00 2 13 0 00 2 15 0 0012 13 6,6 O _2 14 0 00 
75-79 1 07 190 013 0 00 0 0 1 07 0 00 1 71 00 	O O 1_ 07 	1 07 0 00 0 00 1 07 0 00 1 07 0 001 1 107 17_00 1 07 0 00 

Fuente Encuesta de conocimientos, actitudes y prácticas delatabas/dores agropecuartos en el uso de plaguictlas Distrito de Los Santos Mb 2005 
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Entre los factores humanos y la edad, del total de 129 participantes que recibieron 

capacitación en los últimos seis años, el 73% refirió no tener problemas con la vista, más 

del 90% contestó tener problemas con la audición, algún tipo y grado de incapacidad en 

sus miembros no relacionado a intoxicaciones o accidentes con plaguicidas, pero que 

afectaba su desempeño y no tomó ningún tipo de bebida alcohólica durante sus labores; el 

89% no fumó ni aún en su tiempo libre. Estas tendencias se dieron en el rango de edades 

comprendido entre los 20 y54 años de edad (cuadro XLII). 



Cuadro XLII: FACTORES HUMANOS DE LOS TRABAJADORES AGROPECUARIOS CAPACITADOS SEGÚN GRUPOS DE EDAD. 
DISTRITO DE LOS SANTOS. AÑO: 2005. 

GRUPOS 
DE 

EDAD 

FACTORES HUMANOS 

Problemas con la vista %Momoscle audlción Oiscapacidad de miembros. Consumo de alocaol Con-no de tabaco 

Total Si No No sabe No responde' Total SI No Ne Sabe No 
respondesi Total I S1 	i No No 

responde  Total SI No No 
liosponde Total Si No Nie 

nespernle 

N° % N° % 11' % N' % , N % N° % N* % N" % N' % N' % N° % N' % N' % le % N' % N" % N' % N' % N° % N'  
Total 129 103 0 32 10001 95 1000 _. 

2T1000  O O 129 10001281000 , 2 .._ 103 O 1 1000 9 0 129 1030 126 1000 2 10130 1 100 0 129 1000 7 1000122 1000 0 0 129 1000 14 10001151030 O 00 
15-19 ._ 7 54 0 90 -- 7 74 13 013 0 0 7 50 7 18 '0180 O 00 — • 0 0 7 54 7 56 0 09 1300 7 54 1 143 6 49 0 0 7 54 .2 143 5 43 0 0 
243-24 16 124 0 OD 16 158 0 00 0 0 15 12416 127 0 00 0 00 0 0 16 12-4 16 127 O 00 0 ob 16 124 0 00 16 131: 0 O 1.6 124 --i - 0 00 16 139, 0 0 
25-29 14 109 0 00 14 147 0 _.! 00 e 0 0 14 109 14 111 0 00 0 00 0 0 14 109 14 111 9 DO 0 00 14 109 2 286 12 98 0 0 14 109 2 .. 143 12 194 O 0 

30-34 4 31 0 000 4 42 O 013 0 0 4 31 4 32 0 00 0 00 1  
-I 

0 O 4 31 4 32 0 
1  

DO 0 00 4 31 1 143 
• 

3 	25 0 O 4 31 0 00 4 35 0 0 
35 139 18 140 1 31 16 168 1 500 O 0 18 140 18 143 O 00 0 

— 
00 ' 

--- 
O 

- 
0 

- 
16 14018 

— 
143 O. --0-- 00 O 00 18 140 1 143 17 139 O C 18 140 1 71 17 148 0 0 

40-44 15 116 2 63 13 137 O 00 0 0 . 15 116 15 119 0 000 00 i  O 0 15 116 15 119 0 00 O 00 15 118 0 00 15 123 0 O 15 116 0 ,  00 15 130 0 . O 
45-49 11 101 1 11 12 126 0 00 0 0 13 131 13 103 0 OVO 00 ' 0 0 11 101 12 95 0130 1 1000 13 101 0 00 13 137 0 0 13 101 3:214 10 87 0 0 

513-54 14 109 6 18_8 8 84 D 00 0 0 14 139 14 111 0 00 0 00 0 O 14 10.9 14 111 0 00 O 00 14 109 O 00 14 115 
— 

0 0 14 109 3 214 11 90 0 O 

55.59 10 78 7 219 3 32 ti 00 0 0 1 10 78 9 71 1 500 0 00 0 0 10 78 10 79 9 00 0 DO 10 78 1 143 8 74 0 0 10 78 000 10 87 O °O 
60-64 — 9 70 7 219:2 21 9 -- 

00 
- • 

0 09 70 9 71 0 00 0 00 0 0 9 70 8 SI 1 590 
- - 

O 00 9 70 
r 
0 00 9 74 0 0 9 70 - 0 00 9 78 0 V 

65 - 89 7 54 7 219 0 00 0 00 0 0 7 54 5 40 1 500 1 1000 0 0 7 54 7 55 0 00 01._.  00 7 54 0 00 7 57 0 0 7 54 3 214 4 35. 0 3 
70-74 2 16 1 11 0 00 1 500 _ 0 0 2 16 2 16 0 00 0 00 0 0 2 16 1 08 1 500 0 00 2 16 1 143 1 08 0 0 2 15 0 00 2 17 0 13 

75-79 0 00 0 DO 0 00 0 00 0 0 0 00 0 00 0 00 0 00 0 0 0 00 0 00 0 00 0 
l 

00 0 00 0 00 0 DO 0 0 0 00 0 00 0 00 0 0 

fuente Encuesta de conocimientos, actitudes y práctras de trabajadores agropeconos en e', USO de plaguicidas Distnto de Los Santos ArSo 2005 
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En referencia al ingreso familiar y la edad, 243 encuestados que representan el 

86.8% del total, contestaron que ganan mensualmente menos de IV. 259 principalmente 

en el rango de edades que oscila entre los 20 y 64 años de edad, 32 (11.4%) que ganan 

entre B/. 250 y 500 especialmente en el grupo de 35 a 39 arios y sólo uno declaré que 

ganaba más de B/. 500 entre los 60 y 64 años de edad; cuatro personas no respondieron a 

esta pregunta (cuadro XLIII). 

Cuadro XLIII: INGRESO FAMILIAR MENSUAL DE TRABAJADORES AGROPECUARIOS 
SEGÚN GRUPOS DE EDAD. DISTRITO DE LOS SANTOS. AÑO: 2005. 

GRUPOS DE 
EDAD 

INGRESO FAPARIAR MENSUAL 

'Total Menos de B/ 
250 

Entre 
B/ 250 - 500 

Más de 
B/ 500 No responde 

N° % N° % N° % N° % N° % 
Total 280 100 243 100 32 100 1 100 4 100 

15 - 19 13 45 11 45 2 63 0 0 0 0 
20 - 24 29 104 26 107 1 31 0 0 2 50 
25 - 29 29 10 4 26 103 3 94 0 0 0 0 
30 - 34 22 19 20 82 2 63 0 0 0 0 
35 - 39 36 129 26 .10.7 10 313 0 0 0 0 
40 - 44 28 10 26 107 2 63 0 0 0 0 
45 - 49 30 107 27 11.1 3 9,4 0 0 0 0 
50 - 54 29 104 25 103 2 63 0 0 2 50 
55 - 59 20 7.1 17 7 3 9 4 0 0 0 0 
60 - 64 25 89 22 91 2 63 1 100 0 0 
65 - 69 14 5 13 53 1 31 0 ,0 0 0 
70 - 74 4 14 4 22 0 0 0 0 0 0 
75 - 79 1 04 0 0 1 31 0 0 0 0 

Fuentw Ennuests de dem:a-mentol adalides y pnactuts de tsebeitelonas agrupen:amo eo el uso de pletyzodas. 
Detrito de Los Santos Ano 2(305 
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De los 243 eneuestados que ganaban menos de B/. 250 mensuales, el 26,7% 

residía en el corregimiento de Las Cruces, siendo éste el de mayor concentración de 

encuetados con este ingreso. De los 32 que contestaron ganar entre B/. 250 y 500, el 

40.6% residía en el corregimiento de Sabanagrande, principalmente, y solo una persona 

que declaró ganar más de B/. 500 residía en el corregimiento de Las Cruces (cuadro 

XLIV). 

Cuadro XLIV: INGRESO FAMILIAR MENSUAL DE TRABAJADORES AGROPECUARIOS 
SEGÚN SU RESIDENCIA. DISTRITO DE LOS SANTOS. AÑO: 2005. 

RESIDENCIA 

INGRESO FAMILIAR MENSUAL 

Total Menos de 
0/ 250 

Entre 81. 
250 - 500 

Más de No fesponde 24 500 

N° % N' % N % N' % N' % 

Total 280 100 243 100 12 100 1 100 4 100 

AGUABUENA 31 111 30 123 1 3 1 0 0 0 0 
LAS CRUCES 78 2? 9 6S 2t? O 28 1 1 100 3 75 
LA ESPIGADILLA 65 23 2 67 23 5 8 29 0 o O 0 

SABANA GRANDE 67 239 63 215 13 406 0 0 1 25 

TRES OUEBRADAS 39 139 38 156 1 3 1 0 0 0 0 

Fuente. Encurstia de mindantentra, achiudes y wIv~tle trategutonn agropecurmin en c u» d pla~s. 
Distuto de Los SanteG Ano 2005 

La mayoría de trabajadores agropecuarios (62%) se dedicaban a las labores 

agrícolas (cultivo de hortalizas) y obtuvieron mayores ingresos; cerca de nueve de cada 

10 declararon ganar menos de 13/, 250, 14 ganaban entre 13/, 250y 500y sólo una persona 

gana rnh de 8/. 500 con dicha actividad, (c»Adro XLV). 
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Cuadro XLV: INGRESO FAMILIAR MENSUAL DE TRABAJADORES AGROPECUARIOS 
SEGÚN OCUPACIÓN. DISTRITO DE LOS SANTOS. AÑO: 2005. 

OCUPACIÓN 

INGRESO FAMILIAR MENSUAL 

Total 
Menos dello 

250 
Entre 13/ 
250 - 500 

Más de EY 
500 

No 
responde 

N" °A N % N' % N' % N" % 
Total 280 100 243 100 32 100 1 100 4 100 
AgrIcola 174 821 157 84 6 14 438 1 100 2 50 

Pecuano 30 107 23 86 6 188 0 0 1 26 

Porcino 10 36 9 37 1 31 0 0 0 0 

Almario 3 11 3 12 0 0 0 0 O 0 

Mixto 38 13.5 29 11.9 9 281 O 0 O O 

No responde 25 8 9 22 9 1 2 63 0 0 1 25 

Fuente Encuesta de cona:inventos. actitudes y practicas de trabajadores agropecuanos en el uso de plaguicidas 
Dornto de Los Sento& Año 2005 

Los trabajadores que declararon ingresos menores de B/. 250(59.3%) al igual 

que los se encontraban en el rango de ingresos entre 13/.250 y 500 (59.4%), trabajaban 8 

horas; sólo una persona con ingresos por encinta de 	500 trabajaba ITIÉt5 de 8 horas 

(cuadro XLVI). 

Cuadro XLVI: INGRESO FAMILIAR MENSUAL DE TRABAJADORES AGROPECUARIOS 
SEGÚN LA DURACIÓN DE LA JORNADA LABORAL. DISTRITO DE LOS 
SANTOS. AÑO: 2095. 

JORNADA LABORAL 

INGRESO FAMILIAR MENSUAL 

Totn) Menos de 13/ 
250 

Entre El/ 250 - 
500 

Mas 

N' 

de SI 
500 

No 
responde 

hr % N/ % N" % % N/ .1  'A 
TOtilii 20 eco 243 loti 52 iOn 1 100 4 100 
Menos rie 8 horas 84 229 80 24.7 3 9.4 0 0 -1 25 

Ocho horas 164 58 6 144 593 19 594 0 0 1 25 

Más de 8 horas 8 	2 9 6 25 1 31 1 100 0 r 	0 

No respondió 44 15 7 33 136 9 281 0 0 2 50 
Fuente Encuesta de conocimientos, actitudes y polebcas de tnibopdoirs agropecuanos en el uso de plagudas Detrito 
da Los Santos Mo 2006 
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En cuanto a la escolaridad en relación al ingreso familiar, del total de trabajadores 

con ingresos por debajo de B/. 250, dos de cada tres (67.5%) cursó estudios primarios; 16 

personas (50%) con retribuciones entre B/. 250 y 500, tenían estudios secundarios. Un 

universitario ganaba más de 13/. 500 (cuadro XLVII). 

Cuadro XLVII: INGRESO FAMILIAR MENSUAL DE TRABAJADORES AGROPECUARIOS 
SEGÚN SU ESCOLARIDAD. DISTRITO DE LOS SANTOS. AÑO: 2005. 

ESCOLARIDAD 

INGRESO FAMILIAR MENSUAL 

Total Menos de Entre 81.250 Más de 
S/ 250 	- 500 	01 500 

No 
responde 

N° % N % N' 	% N° % N° % 
Total 280 100 243 100 32 100 1 100 4 100 
Pnmana 181 040 104 675 14 438 0 0 3 75 
Secundaria 83 23.6 67 27.6 16 50 0 0 0 0 
Uraversdana 10 3. 6 25 2 6 3 1 100 1_ 25 
No sabe leer rtl ~talr 5 1 8 5 2 1 0 0 0 

8 
0 0 0 

No respondo 1 04 1 0 4 0 0 0 8 0 

Fuente Entuesta de ronoamtentos, actItudes y p~5, deti-aba~ agrupemanns en el uso do 
plegusyclos. Distnlo de U23 Santos, Alo 2005 

Los 243 trabajadores con ingresos menores de B/. 250 (53%) y los 32 que 

ganaban entre 8/150 y 500 (53.1), manifestaron no haber recibido capacitación sobre uso 

seguro de plaguicidas en los diurnos ocho anos; en tanto que el encuestado con 

retribución de más de ISM 500 si recibió instrucción en este tema (cuadro XLVIII). 
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Cuadro XLVIII: INGRESO FAMILIAR MENSUAL DE TRABAJADORES AGROPECUARIOS 
SEGÚN CAPACITACIÓN RECIBIDA EN LOS ÚLTIMOS OCHO AÑOS 
SOBRE EL USO SEGURO DE PLAGUIDIDAS. DISTRITO DE LOS SANTOS. 
AÑO: 2005. 

CAPACITACIÓN RECIBIDA  
INGRESO FAMILIAR 

Total  Menos de EU 
250 

Entre 8/ 250 Ibles de 61/ 
- 500 	500 

No 
responde 

N % N° % hir % N' % N° % 
Total 280 100 243 100 32 100 1 100 4 100 
Si reabió capecaactón 129 461 112 46.1 15 46.9 1 100 1 25 
No recibio capacitación 150 536 130 535 17 53 1 0 0 3 75 
No respondió 1 04 1 0 4 0 0 0 0 0 0 

Fueron, &laicas de conourruentos, actihides y ~ras de Irsheladares agropecuarios en el uso de ~se ()nitrito de tos Santos. 
Año 2005 

La mediana de las edades de los trabajadores del área de Aguabuena y La 

Espigadilla fue de 50 años, para los de Tres Quebradas fue de 45 años, en Las Cruces de 

35 Mos y en Sabanagraride de 31 años de edad (cuadro XLIX). 
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Cuadro XLIX: ÁREA DE LABOR DE TRABAJADORES AGROPECUARIOS SEGÚN GRUPO 
DE EDAD. DISTRITO DE LOS SANTOS. AÑO: 2005. 

GRUPOS DE 
EDAD 

ÁREA DE TRABAJO 

Tutal LA AGUABUENA LAS CRUCES ESPFGADItLA SABANA 
GRANDE 

TRES 
QUEBRADAS 

N° % N* % N° % N* % N° % N* % 

Total 280 100 24 100 77 100 65 100 65 100 49 100 
15- 19 13 4.6 1 42 5 6 5 2 3.1 3 4.6 2 4.1 
2-24 ---- - 29 ---- 104 0 0 12 156 2 31 11 169 4 82 
25 - 29 29 104 0 0 11 143 1 15 11 16 9 6 122 
30 _ 34 22 79 0 0 9 117 _2 31 9 138 2 41 
35-39 319 129 4 167 15 195 8 123 4 82 5 102 
40 - 44 28 10 3 12.5 8 104 6 9.2 7 10.8 4 81_ 
45 - 49 30 107 3 125 5 65 9 138 8 123 5 102 
50- 54 29 104 5 20.8 6 78 6 9.2 6 9.2 6 12.2 
55 - 59 20 71 3 125 2 26 10 154 3 46 2 41 
00 - 64 25 89 4 167 2 26 11 169 1 15 7 143 
65 - 69 14 5 1 42 1 13 6 92 1 15 5 102 
70 - 74 4 14 0 0 1 13 2 31 0 0 1 2 
75 _ 79 _ 1 _ 	04 0 0 0 0 . - 	- 0 0 1 15 0  0 

Fuente Encuesta de conocknientos, actitudes y ~as de trabajadores ag ~anos en el uso de plaguicidas Distrito de Los Santos Año 2005 

Las actividades agrícolas resultaron predominantes en los cinco corregimientos en 

estudio (62%) y se distribuyen de la siguiente manera: el 69% del total de agricultores de 

La Espigadilla; el 62% del total de trabajadores de Las Cruces y el 54% de los de 

Aguabuena Le suceden a las labores agrícolas en el distrito de Los Santos, las 

actividades de tipo mixta con el 13.6% (cuadro L). 
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Cuadro L: ÁREA DE LABOR DE TRABAJADORES AGROPECUARIOS SEGÚN OCUPACIÓN. 
DISTRITO DE LOS SANTOS. AÑO: 2005. 

OCUPACIÓN 
AREA DE TRABAJO 

Total LA 	 TRES AGUAI3UENA LAS CRUCES 	 SABANAGRANDE ESPIGADILLA 	 QUEBRADAS 

N° % W % N" % N 	% N' % N° % 
Total 280 100 24 100 n 100 65 	100 65 100 49 100 
Agnoola 174 621 13 542 48 623 45 	692 52 80 16 32.7 

Pecuano 30 107 2 83 5 65 5 	77 3 46 15 306 
Pontárt0 10 38 0 0 1 13 1 	15 0 0 8 163 
Aviara() 3 11 0 0 1 1 3 0 	0 0 0 2 4 1 
Pulfixto 38 136 9 375 6 78 13 	20 3 46 7 143 

No responde 25 89 0 0 16 20 8 1 	1 5 7 11 1 2 

Fuente. Enrzesta de conoorruentas achludes y práctras de taba¡adores agropecuanos en el uso de plagucdas_ Distnto de Los Santos. 
Año 2005 

La mediana de c•LIMPg de los trabajadores que practicaban actividades pecuarias 

fue de 50 años, en tanto que para la actividad mixta, cultivo de hortalizas y cría de 

animales, fue de 45 años y para los que se dedicaban a la actividad agrícola, de 40 años 

(cuadro LI). 

126 



Cuadro LI: OCUPACIÓN DE LOS TRABAJADORES AGROPECUARIOS SEGÚN GRUPO DE 
EDAD. DISTRITO DE LOS SANTOS. AÑO: 2005. 

EDAD 

OCUPACIÓN 

Totai Agwirxila Pecuano Pormno 	Aviano Mixto No 
relPon_de 

N' % N" % N° % N' % 	N° % N' % N' % 
Total 280 100 174 100 30 100 10 100 	3 100 38 100 25 100 
15-19 13 46 6 34 2 67 2 20 	0 0 1 26 2 8 
20-24 29 104 17 98 2 67 2 20 	0 0 4 105 4 18 
25-29 29 104 21 121 3 10 0 0 	0 o 1 2 6 4 16 
30-34 22 79 18 103 1 33 0 0 	0 0 2 53 1 4 
35-39 36 129 19 109 2 67 2 20 	0 0 6 158 7 28 
40-44 28 10 19 10 9 3 10 2 20 	1 333 2 5:3 1 4 
45-49 _30 10 7 17 9 8 2 6.7 _ 10 	0 0 8 211 2 8 
50-54 29 104 103 103 5 167 0 0 _ 	1 333 2 53 3 12 
55-59 20 71 13 75 3 10 0 0 	0 0 4 105 0 0 
60-64 25 89 18 92 4 133 0 0 	1 333 3 79 1 4 
65-69 14 5 7 4 2 67 1 10 	0 0 4 105 0 0 
70-74 _4 1 4 2 11 1 33 _ _0 0 	0 0 1 26 0 0 
75-79 1 04 1 06 0 0 0 0 	0 0 0 0 0 0 

Fuente Encuesta de conocimientos. actitudes y practicas de trabajadores agropecuarios en el I.150 de plagundas Distrito de Los Santas Aho 2005 

El 58.6% del total de encuestados respondió que trabajaban ocho horas. El 684% 

de aquellos que se dedicaban a las actividades agrícolas y el 603% de los que trabajaban 

en actividades mixtas laboraban en jornadas de 8 horas. En tanto el 23% de los 

encuestados, en general, respondió trabajar menos de 8 horas; de éstos, cumplían dicho 

horario el 53% de los dedicados a las ocupaciones pecuarias y el 67% en la cría y cuidado 

de aves. Sólo el 8% del total de los encuestados trabajaba más de ocho horas, 

principalmente, en actividades de tipo mixtas (cuadro 1,11)- 
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Cuadro LII: OCUPACIÓN DE LOS TRABAJADORES AGROPECUARIOS SEGÚN LA 
DURACIÓN DE LA JORNADA LABORAL DISTRITO DE LOS SANTOS. AÑO: 
2005. 

JORNADA 
LABORAL 

OCUPACIÓN 

Total Agrícola Pecuano Porcino Aviano Mixto No 
respondió 

N % N" % N' % N' % N° % N" % N° % 
Total 280 100 174 100 30 100 10 100 3 100 38 100 25 100 
Menos de O horas 64 220 24 138 16 53 3 7 702 667 8 211 7 28 
8 hora; 164 586 119 684 7 233 2 20 0 0 23 605 13 52 
Itilás de 8 trovas 8 29 3 17 0 0 9 0 1 333 4 105 0 0 
No respondió 44 157 26 161 7 233 1 10 0 0 3 79 5 20 

Fuente Encuesta} de conoarmentos, actitudes y prácticas de trabajadores agropearanos en el uso de plagurcidas thsinto de Los Santos 
Año 2005. 

La escolaridad primaria resultó predominante entre los encuestados con un 64.6%, 

seguida de la formación secundaria con el 29.6%, con grado universitario el 16% y 1,8% 

no sabía leer ni escribir. De aquellos con estudios primarios solamente, el 40% del total 

se dedicaba a labores agrícolas, 12% a labores mixtas y 7.8% a tareas pecuarias. 

Respecto a la formación secundaria y universitaria de los eneuestados, reflejó un patrón 

similar a la escolaridad primaria en cuanto a los porcentajes en relación con la ocupación 

(cuadro UD. 
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Cuadru LIII: OCUPACIÓN DE LOS TRABAJADORES AGROPECUARIOS SEGÚN SU 
ESCOLARIDAD. DISTRITO DE LOS SANTOS. AÑO: 2005. 

ESCOLARIDAD 
OCUPACIÓN 

Total Agricola Pecuano Porcino Aviano Mixto No respondió 
N' % N* % N % N* % N6  % N° % N' % 

Total 280 100 174 100 30 100 10 100 3 100 38 100 25 100 

Pnmana 181 646 113 649 22 733 6 60 3 100 23 605 14 56 

Sectindana 83 296 51 2936 '20 4 40 0 0 12 316 10 40 

Universidad 10 36 5 29 2 67 0 0 0 0 2 53 1 4 

No sabe leer ni escribir 5 1 8 4 2 3 0 0 0 0 0 0 1 2 6 0 .. 0 _ 
No responde 1 0 4 1 08 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 

Fuente. Ennueste de conoarrventos, extludes y ~as de ~res agropecuarias en el uso de plixinodes. 04* de Liz Santos Atin 
2005 

La mediana de edades para los trabajadores agropecuarios de escolaridad primaria 

fue de 45 af1os y la de escolaridad secundaria de 26 aflos; el 50% de los universitarios 

encuestados estuvieron comprendidos entre las edades de 20 a 24 años (cuadro LIV). 
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Cuadro LIV: ESCOLARIDAD DE LOS TRABAJADORES AGROPECUARIOS SEGÚN 
GRUPOS DE EDAD. DISTRITO DE LOS SANTOS. AÑO- 2005. 

GRUPOS 
DE EDAD 

- - ESCOLARIDAD 

Total Primaria Secundaria Universitaria No sabe leer 	No 
ni escriba 	responde 

N" % N % N' '1/9  N ' % N° % N° % 
Total 280 100 181 100 83 100 10 100 5 100 1 100 
15-19 13 46 1 06 11 133 1 10 0 0 0 0 
20-24 29 1114 9 5 15 18 1 5 50 0 0 0 D 
25-29 29 104 12 66 16 193 1 10 0 0 0 0 
30-34 22 7.9 13 72 9 10.8 0 0 0 0 0 0 
35-39 36 129 20 11 14 169 1 10 1 20 0 0 
40-44 28 10 19 10.5 9 10.8 0 0 0 0 0 0 
45-49 30 107 22 122 7 84 1 10 0 0 0 0 
50-54 2-9 104 27 14 9 1 12 0 0 1 20 0 0 
55-59 20 71 20 11 0 0 0 0 0 0 0 0 
60-64 25 89 21 118 1 12 1 10 1 20 1 100 
65-69 14 5 14 77 0 0 0 0 0 0 0 0 
70-74 4 14 2 11 0 0 0 0 2 40 0 0 
75-79 1 04 1 06 0 0 0 0 0 0 0 0 

Fuente: Encuesta de tonachnontos, &dudes y polacas de trabajadores agropecuarios en el uso de ~odas 
Dtstro de tos lentos Alto 2005 

La mediana de edades de los trabajadores agropecuarios que recibieron y no 

recibieron capacitación fue de 40 años (cuadro LV). 
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Cuadro LV: TRABAJADORES AGROPECUARIOS CAPACITADOS SOBRE EL USO SEGURO 
DE PLAGUCIDAS EN LOS ÚLTIMOS OCHO AÑOS SEGÚN GRUPOS DE EDAD. 
DISTRITO DE LOS SANTOS. AÑO: 2005. 

GRUPOS DE 
EDAD 

CAPACITACIÓN 
Total No Si 

N % W % N' % 
280 100 151 100 129 100 

15 - 19 13 46 6 4 7 54 
20 - 24 29 10 13 86 16 12 
5-29 29 10 15 99 14 11 

30 - 34 22 79 18 12 4 
35 - 39 _ 36 13 18 12 18 14 
40 - 44 28 10 13 86 15 12 
45 - 49 30 11 17 11 13 10 
50 - 54 29 10 15 99 14 11 
55 - 59 20 71 10 66 10 78 
60 - 64 25 89 16 11 9 7 
65 - 69 14 5 7 46 7 54 
70- 74_ _ 4  14 2 1 3 2 1 6 
75 - 79 1 04 1 07 0 0 

Fuente Encuesta de ccnoamrentos, actitudes y prkkas de trabajadores 
egiupecuaros en efuso de plagultidas Diztito de Los SOIltDS Mo 20(15, 

Del total de participantes del sexo masculino, el 45.8% declaró haber participado 

de capacitaciones sobre el uso seguro de plaguicidas en los Últimos ocho anos y de las 

tres enirevistsulns del sexo femenino sólo una refirió no haber participado en dichas 

actividArIPI (cuadro LVI). 



Cuadro LVI: TRABAJADORES AGROPECUARIOS CAPACITADOS SOBRE EL USO 
SEGURO DE PLAGUCIDAS EN LOS ÚLTIMOS OCHO AÑOS SEGÚN SEXO. 
DISTRITO DE LOS SANTOS. AÑO: 2005. 

SEXO 
CAPACITACIÓN 

TOTAL No Si 
N° % N° % N" % 

TOTAL 280 100 151 100 129 100 
Femenino 3 11 1 07 2 16 

_ Masculino 217989 150 99.3 127 984 

Fue*. Estatesla de corrocImieales, ~des y praelxxts de ~piadores 
ogropeasonos en el uso de plaguicidas Llsinto de Los Santos 
Año 2005 

Del los encuestados que tuvieron algún grado de formación académica, las 

proporciones mis altas se concentraron en el corregimiento de Las Cruces de la siguiente 

manera: con estudios primarios, el 27.1%; con formación secundaria, el 30.1% y de los 

que cursaron estudios urtiversitarios, el 40% (cuadro LVTI). 

Cuadro LVII: ESCOLARIDAD DE LOS TRABALADORES AGROPECUARIOS SEGÚN 
RESIDENCIA. DISTRITO(  DE LOS SANTOS. AÑO: 2005. 

RESIDENCIA 

FSCOLARIDAD 

Total Nar mia Secundoits Un 
Nn sabe 
leer ni 
esorthr 

Noiverslodo responde 

N' % N % N' % N" % N' % N" % 
Total 280 100 181 100 83 100 10 100 5 100 1 100 
Al3UABUENA 31 111 25 144 2 24 0 0 3 513 O O 
LAS CRUCES 78 279 49 271. 25 301 4 40 0 0 0 0 
LA ESPIGAD1LLA 65 232 43 23 e 19 228 1 10 1 20 1 100 
SABANAGRANDE 87 239 40 22 1 24 289 3 30 0 0 0 0 
TRES QUEBRADAS 39 139 23 127 13 157 2 20 1 20 0 0 

Fuente: Entuesai de conoztrarentos, actitudes y pracem de halagadores ouropemanos en el uso de ptagurcdas. Culto de Los Santos. 
Año 2005 
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De las personas con estudios primarios, secundarios y universitarios, los 

porcentajes más altos ( 59.7%, 57.8% y 40%, respectivamente) reflejaron que los 

trabajadores tenían jornadas laborales de 8 horas (cuadro LVII1). 

Cuadro LVIII: ESCOLARIDAD DE LOS TRABAJADORES AGROPECUARIOS SEGÚN 
DURACIÓN DE LA JORNADA LABORAL. DISTRITO DE LOS SANTOS. AÑO: 
2005. 

JORNADA 
LABORAL 

ESCOLARIDAD 

Total Primaria Secundaria No sabe leer 	No Universitaria 	tu escribir 	responde 
N° % N° % N° % N° % N' % N» % 

Total 280 100 181 100 83 1C.10 10 100 5 100 1 100 
Menos de 8 horas 64 229 42 232 18 21 7 2 20 1 20 1 100 
8 horas 164 58 6 108 597 48 57 8 4 40 4 80 0 0 
Más de 8 horas 8 2,9 4 2.2 3 3,6 1 10 0 0 0 0 
No responde 44 157 27 149 14 169 3 30 0 0 0 0 

Fuente Enmielo de conoomentos, achtudes ~rascte betniedores ~vasos on el uso de Fiage~ fhstrdo de tos Serene Año 
2905 

El estudio permitió evidenciar que los trabajadores agropecuarios que no 

recibieron capacitación fueron 1.2 veces más que los que si la recibieron; >y los Que sólo 

tuvieron escolaridad primaria fueron dos veces más que los de secundaria con diferencias 

estadísticamente significativas (X2  de 16.95 y valor de p 0.000). El 63.9% de aquellos 

con estudios secundarios y el 70% de los que tenían estudios universitarios recibieron 

capacitación en los últimos 8 Mos; en tanto, el 63% con estudios primarios no recibió 

capacitación (cuadro LLX). 
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Cuadro LIX: ESCOLARIDAD DE LOS TRABAJADORES AGROPECUARIOS SEGÚN 
CAPACITACIÓN RECIBIDA. DISTRITO DE LOS SANTOS. AÑO: 2005. 

CAPACITACIÓN 

ESCOLARIDAD 

Total 
No sabe 

Pnrnana Seoundana Urnversitana 	leer ni 	No 
responde escnbir 

N % N' % N' % N' % N' % N" % 
Total 280 100 181 100 83 100 10 100 5 100 1 100 
Si recibo capacitación 129 46 1 66 38 5 53 639 7 70 3 60 0 0 
No recvbio capacitavon 150 53 8 114 63 _30_ 36 1 3 30 _ 2 40 1 100 
No responde 1 04 1 06 0 0 0 0 0 0 0 0 

Fuente. Encuesta de conoormentos, actdudes y prácticas de trebefsdom ooropeamos en el oso de pia~as. Urdo de Los Sanos. 
Afta 2005 
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4.3. Análisis de los datos. 

Del total de participantes, el 52.1% y 42 9% demostraron mediante encuesta que 

tuvieron buenos y excelentes conocimientos sobre el uso seguro de plaguicidas, 

respectivamente, solo el 5% fueron con conocimientos regulares y ninguno con 

desconocimiento sobre el tema. El estudio no reveló diferencias estadísticamente 

significativas al comparar al grupo de trabajadores con conocimientos excelentes en 

relación al grupo de trabajadores con conocimientos buenos (X2 — 2.41 y p = 0.121), pero 

las hubo entre el conjunto de trabajadores con conocimientos excelentes y buenos respecto 

al grupo con conocimientos regulares (X2  con corrección de Yates de 111.97 y p 0.000), 

(cuadro LX). 

Cuadro LX: PONDERACIÓN DE LOS CONOCIMIENTOS EXISTENTES EN TRABAJADORES 
AGROPECUARIOS SOBRE EL USO SEGURO DE PLAGUICIDAS, DISTRITO DE 
LOS SANTOS_ AÑO: 21MS, 

Trnbajactores 
Conocimientos* 	Agropecuarios 

N' 
Total 280 100 
Excelentes 120 42 9 
Buenos 146 52 1 
ReQUISMA 14 50 

Funto Encuestad crirtoornientce, aettuden y prulteas det 
bbagozturird 11~kt en 01 uso att 01110~ Pullo do 
Los Santos Año 2cio5 
Imrármrofi do pordomoiho n W anuo 

El estudio demostró- diferencias estadísticamente significativas entre el grupo de 

trabajadores agropecuarios con actitudes favorables hacia el uso seguro de plaguicidas en 

relación al grupo con actitudes regulares (X2  con corrección de Yates de 29.51 y p --

0,000). El 78.2% de los trabajadores agropecuarios, mostraron tener una actitud favorable 

LINIVERsIDAD DE PANAMA, 
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en cuanto al uso seguro de los plaguicidas, el 17 9% muy favorable Sólo el 3 9% mostró 

una actitud de regular y ninguno fue desfavorable lcuadro L3C1) 

Cuadro LXI: PONDERACIÓN DE LAS ACTITUDES EXISTENTES EN TRABAJADORES 
AGROPECUARIOS SOBRE EL USO SEGURO DE PLAGUICIDAS. DISTRITO DE 
LOS SANTOS. AÑO: 2005. 

Actitudes' Trabajadores 
Agropecuarios 

Total 280 100 
Muy favorables SO 17 9 
Favorables 219 78 2 
Regulares 11 3 9 

Fuente, Encuesta de conocimientos, actitudes y prácticas 
de trabajadores agropecuancts en el ~tia plagwadas 
Distrito de Los Santos Ano 2005 
Talernetros de ponde4aeln en el anexo 

El 81.4% del total de trabajadores demostraron mediante encuesta realizar prácticas 

inseguras en cuanto al uso de los plaguicidas con una p = 0.000 y X2  de 278 38 (cuadro 

LXM 

Cuadro LXII: CATEGORÍAS DE LAS PRÁCTICAS DE TRABAJADORES AGROPECUARIOS 
EN EL USO DE PLAGUCIDAS. DISTRITO DE LOS SANTOS. AÑO: 2005. 

Practicas* Trabajadores 
agropecuarios 
N' 

Total 280 100 
Inseguras 228 81 4 
Seguras 52 186 

Fuente Encuesta de conocimientos, actitudes y prácticas 
de ~es agiupetwarlos en el tso de pta~. 
Disatto de Los Santos A% 2005 
Parámetros de pondemcion en el anexo 
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4.3.1 Prueba de Chi cuadrado (X1) aplicada a la hipótesis N° 

Hl.  La Capacitación aplicada a los trabajadores agropecuarios aumenta sus 

conocimientos, actitudes y prácticas con respecta al uso- seguro de los plaguicidas. 

HO: 

	

	La Capacitación aplienda a los trabajadores agropecuarios no aumenta sus 

conocimientos, actitudes y prácticas con respecto al usa seguro de los plaguicidas. 

A pesar de que el X2  fue de 9.62 con dos grados de libertad, no hubo diferencia 

estadísticamente significativa entre capacitación y conocimientos, ya que la g fue de 0,008, 

efecto que pudo estar influenciado por el tamaño de la muestra, pues una de las celdas se 

vio afectada por valores menores de cinco. Sin embargo, la mayoría de los trabajadores 

(92.1%) que no recibieron capacitación tuvieron un conocimiento entre excelente y bueno, 

mientras que los que sí recibieran, representaron el 98.4% (Cuadro L'Oil). 

Cuadro LXIII: ORADO DE CONOCIMIENTOS DE IA9k% TRABAJADORES AGROPECUARIIM 
S'ODRE EL USO SECURO DE PLAGUICIDAS SEGUN CAPACITACIÓN. 
DISTRITO DE LOS SANTOS. AÑO: 2005. 

CAPACITACION 
CONOCIMIENTOS 

TOTAL MCCFLPhITES eUNOS RROULARES 
N° % N' % N % 	W % 

TOTAL 280 100 120 100 146 100 	14 100 
NO 161 539 88 458 84 57 S 	12 861 
Si 129 481 65 542 62 425 	2 143 

Fuente Encuesta de ccrociintenips, tettutim y prá~ do tralsaradúres agrtOttuant)5 en el Uso 
de pliguodes. btstnto de Los Unta. Mb 2005 
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No se pudo demostrar diferencias estadísticamente significativas ,entre la 

capacitación y la actitud de los trabajadores. Toda vez que los resultados sugieren que las 

capacitaciones no influyeron sobre las actitudes que asumieron los trabajadores (X2  

2.287, dos grados de libertad y p = 0.319), (Cuadro LXIV). 

Cuadro LXIV: ACTITUDES DE LOS TRABAJADORES AGROPECUARIOS SOBRE EL USO 
SEGURO DE PLAGUICIDAS SEGÚN CAPACITACIÓN. DISTRITO DE LOS 
SANTOS. AÑO: 2005. 

CAPACITACION 
ACTITUDES 

TOTAL MUY FAVORABLES FAVORABLES REGULARES 
% N N % % 

TOTAL 280 100 50 	100 219 100 11 100 
NO .:151 5$ 9 24 	480 119 543 8 72.7 
SI 129 46 1 26 	520 100 457 3 27 3 

Fuente Encuesta de CorournenDas, acudes y prácticas de trabeiadores agrovieCuanos en el uso de ~nadas. 
Distnto de Los Santos Ano 2005 

El análisis de significancia no reporto diferencias estadísticamente significativas 

entre la capacitación y las prácticas de los trabajadores, (X2  = 0.202 con corrección tte 

Yates, dos grados de libertad y p de dos colas = 0.653). (Cuadro LV). 

Cuadro LXV: PRÁCTICAS DE LOS TRABAJADORES AGROPECUARIOS SOBRE EL USO 
SEGURO DE PLAGUICIDAS SEGÚN CAPACITACIÓN. DISTRITO DE LOS 
SANTOS. AÑO: 1903. 

CAPAC1TACION 
PRÁCI1CA5 

TOTAL INSEGURAS SEGURAS 
le 	% N' % pr % 

TOTAL 280 	100 228 100 52 100 
NO 151 	539 121 531 30 577 
SI 129 	461 107 469 22 423 

Fuente-  Encuesta de coneconleetcs, ~des y prácticas/de hatslatormagropecuados-en 
uso de ptaguradas Distnto de Los Santos. Alio 21:05 
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1 39 

43.2 Prueba de Chi cuadrado (X2 ) aplicada a la hipótesis N°2: 

112: Los factores humanos, influyen significativamente sobre los conocimientos, 

actitudes y prácticas de los trabajadores agropecuarios capacitados y no capacitados 

en el uso seguro de plaguicidas 

110: 

	

	Los factores humanos no influyen significativamente sobre los conocimientos, 

actitudes y prácticas de los trabajadores agropecuarios capacitados y no capacitados 

en el uso seguro de plaguicidas. 

Para ninguno de los casos los factores humanos reportan diferencias 

estadísticamente significativas al relacionarse con los conocimientos, actitudes y prácticas 

de los trabajadores sobre el uso de plaguicidas (cuadro LXVI) y (cuadro LXVII), (X2  

97.621, 110 grados de libertad y p = 0.795) y oe = 101:648, 110 grados de libertad y p 

0.703), respectivamente. Tampoco se evidencian en los cuadros LXVIII y LXIX, (X2  

24.569, 2 grados de libertad y p — 0.000) y (X2  0.8447, 2 grados de libertad y p (L6555) 

respectivamente, y en el cuadro LXXI, según el test exacto de Fisher (O 539) 



Cuadro LXVI: GRADO DE CONOCIMIENTOS DE LOS TRABAJADORES AGROPECUARIOS 
SOBRE EL USO SEGURO DE PLAGUICIDAS SEGÚN LA EDAD. DISTRITO DE 
LOS SANTOS. AÑO: 2005. 

GRUPOS DE 
EDAD 

CONOCIMIENTOS 
TOTAL EXCELENTES BUENOS REGULARES 
N"' % N"' % N° % N' % 

Total 280 100 120 100 146 100 14 100 
15 - 19 13 4 6 3 25 10 68 0 00 
20 - 24 29 10 4 10 83 17 11 6 2 143 
25 - 29 29 10 4 12 100 17 116 0 00 
30 - 34 22 79 7 58 13 89 2 143 
35 - 39 36 12 9 18 150 16 110 2 143 
40 - 44 28 10 0 11 92 13 89 4 286 
45 - 49 30 10 7 16 133 13 89 1 71 
60 - 54 29 10 4 12 100 18 11 0 1 71 
55 - 59 20 71 12 100 7 48 1 71 
60 - 64 25 8.9 12 100 13 89 0 0.0 
65 - 69 14 50 5 42 8 55 1 71 
7074 4 14 2 17 2 14 0 00 
75 - 79 1 04 0 00 1 07 0 00 

Fuente. Encuesta de ~mentos, actitudes y polictiees dell!~ agropealanos 
en ef uso de ptaguradas Distrito de Los Santos Año 2005 

Cuadro LXVII: GRADO DE ACTITUDES DE LOS TRABAJADORES AGROPECUARIOS SOBRE 
EL USO SEGURO DE PLAGUICIDAS SEGÚN LA EDAD. DISTRITO DE LOS 
SANTOS. AÑO: 2005. 

GRUPO DE 
EDAD  

ACTITUDES 

TOTAL MUY 
FAVORABLES FAVORABLES REGULARES 

N°% N° % N° 'Yo N° % 
TOTAL 280 100 50 100 219 100 11 100 
15 - 19 13 46 1 20 11 50 1 91 

— 20 - 24 29 10 4 2 _ 40 	_ 26 _11.9 1 91 
25 - 29 29 10 4 3 60 25 114 1 91 
30 - 34 22 79 1 20 19 87 2 182 
35 - 39 36 12 9 7 140 29 132 0 00 
40 - 44 28 10 O 4 80 22 100 2 182 
46 - 49 30 10 7 7 140 23 105 0 00 
50 - 54 29 10 4 10 200 18 82 1 91 
5t - 59 20 71 4 80 15 68 1 91 
60 - 64 25 89 7 140 16 73 2 182 
85 - 89 14 5.0 3 60 11 50 0 00 
70 - 74 4 	14 1 20 3 14 0 00 
75 - 79 1 	04 0 00 1 05 0 00 

Fuente. Enwesta de conecirmitas, aet4udes y prdsticae de trabajadores appecuanos en e4 
uso de plagurcrdas Drstrdo de Los Santos Año 2005 
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Cuadro LXVIII: PRÁCTICAS DE LOS TRABAJADORES AGROPECUARIOS EN EL USO DE 
PLAGUICIDAS SEGÚN LA EDAD. DISTRITO DE LOS SANTOS. AÑO: 2005. 

GRUPOS DE EDAD 
PRÁCtICAS 

TOTAL INSEGURAS SEGURAS 
N% N° % Ir % 

TOTAL 280 100 228 100 52 100 
15 - 19 13 48 8 35 5_9& 
20 - 24 29 10 4 21 92 8 154 
25 -29 29 104 23 101 6 11 5 
30 - 34__ 22 70 19 8 3 3 58 
35 - 39 36 12 9 32 140 4 77 
40 - 44 28 10 0 22 96 6 115 
45 - 49 30 10 7 26 114 4 77 
50 - 54 29 10 4 22 96 7 135 
55 - 59 20 71 18 79 2 38 
60 - 64 2589 22 96 3 58 
55 - 89 14 5 0 12 53 2 38 
70 - 74 4 14 2 09 2 38 
75 - 79 i 1 04 1 04 0 0_0 

Fuente Encuesta de conoamientos. actitudes y prádwas de traba¡adnres 
agropecuarias en ni uso de plaguiadas Distrito de Los Santas. Ano 2001 

Cumirn ',XIX: GRADO DE CONOCIMIENTOS DE LOS TRABAJADORES AGROPECUARIOS 
EN EL USO DE PLAGUICIDAS SEGÚN EL SEXO, DISTRITO DE LOS SANTOS. 
AÑO: 200S. 

SEXO 
CONOCIMIENTOS 

TOTAL acElarrls BUENOS REGULARES 
N» % N' % N% N° 11 

TOTAL 280 100 120 100 146 100 14 100 
Femeruno 3 1.1 u 0 0 1 07 1 143 
Ma&c4ino 277 98 9 120 1000 145 99 3 12 85 7 

Fuente Encuesta de connamientcG, actitudes y prácticas de trabajadores 
agropactkvtos en chavo de plaguractrs Clabdu de Los Santos Año 2005 
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Cuadro LXX: GRADO DE ACTITUDES DE LOS TRABAJADORES AGROPECUARIOS EN EL 
USO DE PLAGUICIDAS SEGÚN EL SEXO. DISTRITO DE LOS SANTOS. AÑO: 
2005; 

SEXO 
ACTITUDES 

TOTAL MUY FAVORABLES FAVORABLES REGULARES 
N°% N° N° % N° % 

TOTAL 280 100 50 100 219 100 11 100 
Femenino 3 	1 1 0 00 3 14 0 00 
Mascubno 277 98 9 50 1000 216 986 11 1000 

Fuente Encuesta de conocunientos, actitudes y prácticas de trabajadores agropecuanos en 
el uso de pla~as. Distnto de Los Santos Aflo 2005 

Cuadro LXX1: PRÁCTICAS DE LOS TRABAJADORES AGROPECUARIOS EN EL USO DE 
PLAGUICIDAS SEGÚN EL SEXO. DISTRITO DE LOS SANTOS. AÑO: 2005. 

PRÁCTICAS 
SEXO TOTAL INSEGURAS SEGURAS 

Ñ' 71t. 
TOTAL 	280 100 228 100 52 100 

Femenino 	a 1 1 3 1 3 0 00 
Masculino 277 98 9 225 98 7 52 100 0 

Fuente Encuesta de conocwslentos, actitudes y prácticas de trabajadores 
agrapeaianos en el uso de plagundás Dtslr145 dé Los Santos. Ala 201:15 

Se logró demostrar diferencia estadísticamente significativa entre los problemas con 

la vista y el grado de conocimiento (X2  = 15 901, cuatro grados de libertad y p = 0,003) En 

términos generales, los trabajadores que manifestaron tener problemas con la vista, tuvieron 

dominio de los temas sobre el uso seguro de plaguicidas entre excelente y bueno en un 

94.2%; mientras que los que no manifestaron problemas alcanzaron un porcentaje de 96 3 

(cuadro LX1X). 
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Cuadro LXXII: GRADO DE CONOCIMIENTO DE LOS TRABAJADORES AGROPECUARIOS 
EN EL USO DE PLAGUICIDAS SEGÚN SI TIENEN PROBLEMAS CON SU 
VISTA O NO. DISTRITO DE LOS SANTOS. AÑO: 2005. 

PROBLEMAS 
CON LA VISTA 

CONOCIMIENTOS 
TOTAL EXCELENTE BUENO REGULAR 
N" % N % N° % N° % 

TOTAL 280 100 120 100 146 100 14 100 
Si 86 307 34 283 47 322 5 35 7 

NO 189 67 5 86 71 7 96 65 8 7 50 0 
NO SABE 5 1 8 0 0.0 3 2 1 2 14 3 . 

Fuente Encuesbi de conocurnentus. actitudes y prácbcas de trabaiadcres agropecuanos en 
el uso de plaguicidas Disrito de Los Santos Mo 2005 

Hubo relación entre los problemas con la vista y la actitud (X2  — 11.1911, cuatro 

grados de libertad y p = 0.0245). En general, los trabajadores que manifestaron tener 

problemas con la vista tuvieron, en un 95.4%, actitudes entre excelentes y buenas; mientras 

que los que no manifestaron problemas alcanzaron un porcentaje mayor de 96.8% en estas 

categorías (cuadro DO<II1), 

Coodir» DOME ACTITUDES DE LOS TRABAJADORES AGROPECUARIOS EN EL USO DIE 
PLAGUICIDAS SEGÚN SI TIENEN PROBLEMAS CON SU VISTA O NO. 
DISTRITO DE LOS SANTOS, AÑO{ »OS. 

PROBLEMAS 
CON LA VISTA 

ACTITUDES _ _ __ 	_ . 	. ~ --- 
TOTAL MUY FAVORABLES FAVORABLES REGULARES 
N' % N' % N' % N°  % 

TOTAL 280 100 50 100 219 100 11 100 
SI np 30 7 23 460 .59 269 .4 364 
NO 18967 5 27 540 156 71 2 6 541__ 

NO ame 6 	18 0 ' 00 4 18 1 91 

fuente Ertamia de mnocinventrl, *tildes y pra~ detrátopidvm; agropeno ras III e izso de 
plaguidtbS Disbik) de Los lastips Aflo2005 

La prueba de significando estadística reveló que no existió_ relación entre los 

problemas con la vista y las prácticas de los trabajadores (X2= 1,733, dos grados de libertad 

y p 	0,420), (cuadro LXXIV). 
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Cuadro LXXIV: PRÁCTICAS IDE LOS TRABAJADORES AGROPECUARIOS EN EL USO DE 
PLAGUICIDAS SEGÚN SI TIENEN PROBLEMAS CON SU VISTA O NO. 
DISTRITO DE LOS SANTOS. AÑO: 200S. 

PROBLEMAS 
CON LA VISTA 

PRÁCTICA».  

TOTAL INSEGURAS SEGURAS 
N° 	% N' % W % 

TOTAL 280 	100 228 100 52 100 
SI 86 307 72 316 14 269 

_ NO 189 675 151 662 38 73 1 
NO SABE 5 	1.11 5 22 0 00 

Fuente Encuesta de coradMentes, udes y prácticas de trabaladoras agropecuanos 
en Ed ton de pintiletin Distrito de Los Sardes. Ano 2005 

No existió relación entre los problemas de audición y el grado de conocimiento de 

los trabajadores (X2  8.2346, cuatro grados de libertad y p 0.0834), (cuadro LXXV). 

~ro LXXV: GRADO DE CONOCIMIENTOS DE TRABAJADORES AGROPECUARIOS EN 
EL USO DE PLAGUICIDAS SEGÚN Si TIENEN PROBLEMAS DE AUDICIÓN o 
Na DISTRITO DE LOS SANTOS. AÑO: 2005. 

PROBLÉMÁS 
DÉ AUDICIÓN 

CONOCIMIENTOS 
TOTAL EXCELENTE BUENO REGULAR 
W% W % N' 	% N° 	, % 

TOTAL 200 100 120 100 146 100 id 	100 
$1 263» 110 98.3 133 91.1 12 	85 7 

NO 15 	57 2 17 12 82 2 	143 
NO SABE  1.04 0, 00 1 	0 7 9 _Oes . 

Fuente Encuesta de emolumentos. auttudes y ~as de ~es 
ogrommutcs en el uso de plagutddiit& Dist!» ¿fe L,Os Santos Aro 2X6 

Tampoco hubieron diferencias estadisticarnente significativas entre los problemas 

de audición y la actitud que manifestaron los trabajadores sobre el uso seguro de 

plaguitidas 	= 14.6581, cuatro grados de libertad y p 0,0055), este efecto pudo estar 

relacionado con el tarnatto de la muestra, ya que varios de los valores fueron inferiores a 

cinco. Los trabajadores que declararon problemas de audición manifestaron, en un 96.9%, 

actitudes entre muy favorable y favorable, en tanto, los que no manifestaron este tipo de 
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problema lo hicieron en un 81.2%. En forma aparente los trabajadores con problemas de 

audición tuvieron Utta mejor actitud que los trabajadores sin este tipo de problema (cuadro 

DOCVI), 

elládn) LXXVI: GRADO DE ACTITUDES DE TRABAJADORES AGROPECUARIOS EN EL USO 
DE PLAGUICIDAS SEGÚN SI TIENEN PROBLEMAS DE AUDICIÓN O NO. 
DISTRITO DE LOS SANTOS. AÑO: 2005. 

PROBLEMAS 
DE AUDICIÓN 

ACTITUDES  
TOTAL MUY FAVORABLE FAVORABLE REGULAR 
N° 	% er % pr % N' % 

TOTAL 280 100 SO 100 219 100 11 100 
SI 263 939 46 92 O 209 954 8 727 

NO 16 57 3 60 10 46 3 27) 
NO SABE _ 1 	04 1 20 0 00 0 00 

Fuente Encuesta de conocunientos, actitudes y prácticas de trabajadores agropecuanos en el uso 
da plag~. IlstrIto de Los Santos, Are 2005. 

No existió relación entre los problemas de audición y las prácticas de los 

trabajadores 0<2  = 0.652, dos grados de libertad y p = 0,722), (cuadro !XXVII), 

Cusdrel LXXVII: PRÁCTICAS in TRARAJADORES AGROPECUARIOS EN EL USO DE 
PLAGUICIDAS SEGÚN SI TIENEN PROBLEMAS DE AUDICIÓN O NO. 
DISTRITO DE LOS SANTOS. AÑO: 3801 

PROBLEMAS 
DE AUDICIÓN 

PRACTICAS 
TOTAL. INSEGURAS 	SEGURAS 

N" 	% N° %--- N°  % 
TOTAL 280 100 228 100 62 100 

SI 
 

263 93 9 213 934 50 96 ? 
NO 10 	57 14 61 2 38 

NO SABE 1 	04 1 04 0 00 

Fuente Inruesb deetRIOCIMIefillOS, atlitudeS y pfficheas  de  labaladonn 
barapacuarce en el USO de playucclas. Destilo de Los Santos. Arto 2005 
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No se demostraron diferencias estadísticamente significativas entre la incapacidad 

declarada en alguno de sus miembros y el grado de conocimiento de los trabajadores (X2  

4.7847, cuatro grados de libertad y p = 0.3101), (cuadro DOCV111). 

Cuadro LXXVIII: GRADO DE CONOCIMIENTOS DE TRABAJADORES AGROPECUARIOS EN 
EL USO DE PLAGUICIDAS SEGÚN SI TIENEN ALGÚN GRADO DE 
INCAPACIDAD EN SUS MIEMBROS O No. DISTRITO DE LOS SANTOS. 
AÑO: 2005. 

INCAPACIDAD 
EN MIEMBROS 

CONOCIMIENTOS 
TOTAL EXCELENTES BUENOS REGULARES 
N 	% N° % N° % N' % 

TOTAL 280 100 120 100 148 100 14 100 
SI 268 95 7 118 98 3 137 938 13 929 

NO 1038 1 08 8 5.5 1 71 
NO CONTESTÓ 2 	0 7 1 0 8 1 0 7 0 0 0 

Fuente Encuesta de conoarruenhas, acttudes y prác1oas de trabajadores agropecuanos en el uso 
de plagundas. Debito de Los Santos. A41o2005 

No se demostró relaetón entre la incapacidad en los miembros y la actitud de los 

trabajadores (X2  — 8,677, cuatro grados de libertad y p — 0,070) según el cuadro 1_,XXIX, 

Cuadro LXXIX: GRADO DE ACTITUDES DE TRABAJADORES AGROPECUARIOS EN EL USO 
DE PLAGUICIDAS SEGÚN SI TIENEN ALGÚN GRADO DE INCAPACIDAD 
EN SUS MIEMBROS O NO. DISTRITO DE LOS SANTOS. AÑO: 2005. 

INCAPACIDAD 
EN MIEMBROS 

ACTITUDES, 
TOTAL 	MUY FAVORABLES 	FAVORABLES REGULARES 

N' 	% 	N' 	% 	N' % 	N' 	% 
TOTAL 280 	100 	50 	100 	219 100 	11 	100 

SI 268 957 	*e 	980 	211 963 	9 	816 
NO 10 	36 	1 20 	7 3 2 	2 	182 _. 

NO CONTESTO 2 	0! 	1 	1,0 	1 . " 05 	0 	00 

Fuente Encuesta de oanocenentes, ¿talluda y prádnus de trabodores agropecuance en el uso de plaguichtias 
Callo de Les Sentat Men 305 
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Tampoco hubo relación entre la existencia de algún tipo de incapacidad física y las 

prácticas de los trabajadores (X2  = 0.4709, cuatro grados de libertad), a pesar de que el 

valor de p fue de 0,000. Esto pudo haber sido ocasionado por la distribución de la muestra, 

ya que hubieron valores menores que cinco, (cuadro L>C0C). 

Cuadro LXXX: PRÁCTICAS DE TRABAJADORES AGROPECUARIOS EN EL USO DE 
PLAGUICIDAS SEGÚN SI TIENEN ALGÚN GRADO DE INCAPACIDAD EN 
SUS MIEMBROS O NO. DISTRITO DE LOS SANTOS. AÑO: 2905. 

INCAPACIDAD 
EN MIEMBROS 

PRÁCTICAS 
TOTAL INSEGURAS SEGURAS 
N 	% N* % br % 

TOTAL 280 100 228 100 52 100 
SI 268 96 7 218 95.6 50 96.2 

NO 1036 8 35 2 38 
NO CONTESTÓ 2 	07 2 09 0 00 

Fuente Encuesta de cenoamtentos, actitudes y prácticas de traba;adores 
agmpecuancis en el use de »lucidas. Calnlo de Los Santos Me 2005 

El análisis reveló relación estadísticamente significativa entre la ingesta de alcohol 

durante la aplicación de plaguicidas y el grado de conocimientos de los trabajadores sobre 

el uso seguro de plaguicidas (X2  = 41.487, dos grados de libertad y p = 0,008). Los 

trabajadores que ingirieron alcohol durante sus labores clasificaron, en un 100%, en las 

categorías de un conocimiento excelente y bueno, mientras los que no manifestaron este 

problema clasificaron en un 95A% en esta misma categoría. Los trabajadores que no 

ingirieron alcohol durante sus labores resultaron tener un menor conocimiento sobre el 

tema de los plaguicidas (cuadro LXXXI). 
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Cuadro LXXXI: GRADO CONOCIMIENTOS DE TRABAJADORES AGROPECUARIOS EN EL 
USO DE PLAGUICIDAS SEGÚN CONSUMO DE ALCOHOL DISTRITO DE 
LOS SANTOS. AÑO: 2005. 

ALCOHOLISMO 
CONOCIMIENTOS 

TOTAL BUENO EXCELENTE REGULAR 
N" % _N° % N° % _ N° % 

TOTAL 280 100 146 100 120 100 _ _14 100 
SI 18 6.4 13 89 5 4.2 0 00 

NO 260 929 113 911 115 958 12 857 
NO CONTESTÓ 2 07 O 00 0 00 2 143 

Fuente Encuesta de conocimientos, actrn4des y prádeas de trabajadores agropearnnes en 
el uso de ptagtoc:idas Detrito de Los &afea Aflo »05 

El análisis estadístico mostró relación entre la ingesta de bebidas alcohólicas 

durante la aplicación de plaguicidas y la actitud de los trabajadores sobre el uso seguro de 

plaguicidas (X2  — 19.4586, cuatro grados de libertad y p = 0,0006), El 97.3% de los que no 

tomaron bebidas alcohólicas durante sus labores tuvieron actitudes entre favorables y muy 

favorables, en tanto que los que manifestaron sí tomarlas, este porcentaje fue de 77.8., Los 

trabajadores sin ingesta de bebidas alcohólicas en sus labores resultaron con una mior 

actitud con respecto al tema de los plaguicidas (cuadro LXXX11). 

Cuadro LXXXII: ACTITUDES DE TRABAJADORES AGROPECUARIOS EN EL bSO DE 
PLAGUICIDAS SEGÚN CONSUMO DE ALCOHOL, DISTRITO DE LOS 
SANTOS. AÑO: 2005. 

ACTITUDES 
ALCOHOUSI110?..MMFINUY VORARLE S FAVORABLES REGLII.ARE1- 

N' % N" % N° % N'  
TOTAL 280 100 50 100 219 100 11 100 

SI 18 8.4 1 2.0 13 5 9 4 364 
NO 200 92 9 48 060 205 936 1 636 

NO CONTESTÓ 2 	07 1 2.0 1 0_5 0 00 

FlIffitr: Entumir, eletoncomentos, xtrludes y prácticas de trabajad/enes spropeatanos en el uso de 
pinuodzia. Distalc de los Sane" Arto MOS 
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No se demostró diferencia estadísticamente significativa entre la ingesta de bebidas 

alcohólicas durante las labores y las prácticas de los trabajadores (X2  = 1_982, dos grados 

de libertad y p 0.371), (cuadro LXXXIII). 

Cuadro D001111: PRÁCTICAS DE TRABAJADORES AGROPECUARIOS EN EL USO DE 
PLAGUICIDAS SEGÚN CONSUMO DE ALCOHOL DISTRITO DE LOS 
SANTOS. AÑO: 2005. 

ALCOHOLISMO 
PRÁCTICAS 

TOTAL INSEGURAS SEGURAS 
N° % N % N* % 

TOTAL 280 100 228 100 52 100 
SI 18 6.4 18 70 2 3.8 

NO 260 92 9 211 925 49 942 
_ NO CONTESTÓ 2 	0.7 1 04 1 1,9 

Fuente Encuesta de cenocirmentos, actitudes y prácticas de trabalasiores 
agrapocuaitase et uso de ~das, DistItle de Los Serdett Me 201/5 

Se halló relación estadísticamente significativa entre el ser %nadar y el 

conocimiento sobre plaguicidas (X2  = 39.416, cuatro grados de libertad y p = 0.00(1). El 

100% de los trabajadores Rimadores resultaron eón un dominio entre excelente y bueno, 

mientras que los no fumadores alcanzaron un porcentaje menor (953%) en estas categorías 

(cuadro LXXXIV). 
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Cuadro LXXXW: GRADO DE CONOCIMIENTOS DE TRABAJADORES AGROPECUARIOS EN 
EL USO DE PLAGUICIDAS SEGÚN CONSUMO DE TABACO. DISTRITO DE 
LOS SANTOS. AÑO: 2005. 

TABAQUISMO 
CONOCIMIÉNTÓS 

TOTAL EXCELENTE BUENO REGULAR 
N" 	% N' % N' 	% N''..  % 

TOTAL 280 100 120 100 146 100 14 100 
SI 24 88 10 83 14 	9.6 0 0,0 

NO 254 90 7 110 !17 132 90 4 12 657 

NO CONTESTÓ 2 	07 0 00 0 DO 2 143 

Fuente Encuesta de conooneentos. acetudes praceces de tratetadores alropecuano5 
en ei uso de plaguecIdes Monto de Los santos Alba 2005 

No existió relación estadística entre el tabaquismo y la actitud de los trabajadores 

(X2  = 1 468, cuatro grados de libertad y p = 0.832). El fumar no se asoció con las actitudes 

que asumieron los trabajadores (cuadro LXXXV). 

Cuadro 1.,..VOW: GRADO DE ACTITUDES DE TRABAJADORES AGROPECUARIOS EN EL 
USO DE PLAGUICIDAS SEGUN CONSUMO DE TABACO. DISTRITO DE LOS 
SANTOS. AÑO: 2005. 

ikortrupEs 
TABAQUISMO  TOTAL MUY FAVORABLE FAVORABLE REGULAR  

% N 	 W % W % 

100 219 100 11 100  
si 	24 R6 4 	80 	19 	a 	j_ 

	

900 	199 909 19 909  

	

NO CONTESTÓ 2 01 1 	2.0 	1 	0,5 0 00  

IOTA' 
	

280 100 50 

NO 	254 90 7 45 

Fuente. Emes** consclnentos, souudeu y procecol de trotupdores azopecuunos en vid uso de 
piognazIdas tkonto de os Sortm likno 2005 
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La prueba de análisis estadístico no demostró relación significativa entre el-

tabaquismo y las prácticas de los trabajadores (X2  ---- 1.909, dos grados de libertad y p = 

0,385). El ser o no ser fumador no influyó sobre las prácticas de los trabajadores con 

respecto al uso de los plaguicidas (cuadro LXXXVI) 

Cuadro LXXXVI: PRÁCTICAS DE TRABAJADORES AGROPECUARIOS EN EL USO DE 
PLAGUICIDAS SEGÚN CONSUMO DE TABACO. DISTRITO DE LOS 
SANTOS. AÑO: 2095. 

TABAQUISMO 
PRÁCTICA& 

TOTAL INSEGURAS SEGURAS 
N° 	°Á, N° °A N° °A 

TOTAL 280 100 228 100 52 100 
SI 24 	86 21 92 3 58 

NO 254 90 7 2013 90 4 48 92-3 
NO CONTESTÓ 2 	07 1 04 1 19 

Fuente Encuesta de conomentos, actitudes y prácticas de trabajactores 
agropecuanos en el uso de ~as Osstrao de Los Santos. Año 2005 

4.33 Prueba de Chi cuadrado (X2 ) aplicada a la hipótesis Nt9: 

H3: 	El factor económico Influye significativamente sobre los conocimientos, actitudes y 

prácticas de los trabajadores agropecuarios capacitados y no capacitados en el uso 

seguro de plaguicidas. 

111 El factor económico no influye significativamente sobre los conocimientos, 

actitudes y prácticas de los trabajadores agropecuarios capacitados y no capacitados 

en el uso seguro de plaguicidas. 
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No se demostró relación entre el ingreso y el conocimiento de los trabajadores (X2  

= 7 483, seis grados de libertad y p 0,278). El ingreso no influyó sobre el conocimiento 

de los trabajadores (cuadro LXXXV11). 

emitir» LXXXVII: CONOCIMIENTOS DE TRABAJADORES AGROPECUARIOS EN EL USO DE 
PLAGUICIDAS SEGÚN INGRESO FAMILIAR. DISTRITO DE LOS SANTOS. 
AÑO: 2005. 

INGRESO FAMILIAR 
CONOCIMIENTOS 

TOTAL EXCELENTE BUENO REGULAR 
N % Né  % N° % N' % 

TOTAL 280 100 120 100 146 100 14 100 
MENOS DE B/ 250 243 86 8 101 84 2 129 884 13 92 9 
ENTRE B/ 250-500 32 114 17 14.2 15 103 0 00 
MAS DE 13/ 500 1 04 0 00 1 07 0 00 
NO CONTESTÓ 4 14 2 17 1 07 1 71 

Fuentei ~a de ~Intentos, ~uy onSchm do ~dores avopecuanos en id uso 
de plagutadas Distrito de Los Santos Mi) 7005 

Los resultados de la prueba estadística revelaron que no hubo relacién entre el 

ingreso y la actitud de los trabajadores (X2  = 7.124, seis grados do iibertad y p  

(cuadro 1,XXXVIII). El ingreso no influyó sobre las prácticas dejos trabajadores (X2  = 

5.230, ttes grados de libertad y p 0355), (cuadro 
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Cuadro LXXXVIII: ACTITUDES DE TRABAJADORES AGROPECUARIOS EN EL USO DE 
PLAGUICIDAS SEGÚN INGRESO FAMILIAR. DISTRITO DE LOS 
SANTOS. AÑO: 2005. 

INGRESO FAMILIAR 
ACTITUDES  

TOTAL MUY FAVORABLES FAVORABLES REGULARES 
N' % N° % N' % Nb  % 

TOTAL 280 100 50 100 219 100 11 100 
MENOS DE S/ 250 243 888 45 900 188 858 10 909 
ENTRE 8/ 250-500 32 11 4 5 10 0 27 12 3 0 00 
MAS DE BI 500 1 	0 4 0 00 1 95 0 0.0 
NO CONTESTÓ 4 	14 0 00 3 14 1 91 

Fuene, EA:~ da oamarnauntin, ~as y pasarlo ch3tiabauw1~ awrivewanns en el usa de ~da& 
Ninfo de ice Santas Año 2005 

~ro LXXX IX: PRÁCTICA DE TRABAJADORES AGROPECUARIOS EN EL USO DE 
PLAGUICIDAS SEGÚN INGRESO FAMILIAR. DISTRITO DE LOS SANTOS. 
AÑO: 1001 

INGRESO FAMILIAR 
PRÁCTICAS 

TOTAL INSEGURAS SEGURAS 
N 	% N. % N' % 

TOTAL _no 100 226 100 52 .100 
MENOS DE F3/ 250 243 86 8 202 88 6 41 788 
ENTRE PIO 28050 32 114 13 101 9 11 3 
MAS DE 81500 1 04 1 04 0 0 O 
NO CONTFSTÓ 4 14 2 09 2 S 8 

Fuouz. Frielresta de conocon~ ~Godes y pdirtic:as de indrajtalrars 
agropecuarios e» el uso de plüguneldás Distrito de Los Santos Año 2005 

153 



4.3.4 Pruebe de Chi cuadrado aplicada a la hipótesis N*4: 

1114 	Los factores laborales influyen significativamente sobre los conocimientos, 

actitudes y prácticas de los trabajadores agropecuarios capacitados y no capacitados 

en el uso seguro de plaguicidas. 

110: Los factores laborales no influyen significativamente sobre los conocimientos, 

actitudes y prácticas tk los trabajadores agropecuarios capacitados y no capacitados 

en el uso seguro de plaguicidas. 

Se constató relación entre el área de trabajo y el grado de conocimiento de los 

trabajadores (X2  = 37.024, ocho grados de libertad y p = 0.000). Los porcentajes de 

trabajadores con conocimientos excelentes y buenos según área de trabajo fueron 100% 

(Aguabuena), 98.5% (La Espigadilla), 96.9% (Sabanagrande), 91.8% (Tres Quebradas) y 

90.9°4(1,as Cruces), (cuadro XC). 

Cuadro XC: GRADO DE CONOCIMIENTOS DE TRABAJADORES AGROPECUARIOS EN EL 
USO DE PLAGUICIDAS SEGÚN EL ÁREA DE TRABAJO. DISTRITO DE LOS 
SANTOS. AÑO: 2005. 

, 
AREA DE TRABAJO 

CONOCIMIENTOS 

TOTAL EXCELENTE BUENO REGULAR 
N ° % N' % N° % N° % 

TOTAL 280 100 120 100 146 100 14 100 
AGUABUENA 24 86 11 92 13 89 0 00 
LAS CRUCES 77 27 5 28 23 3 42 28 8 7 50 0 
LA ESPIGADILIA. 55 232 48 383 18 123 1 71 
SABANAGRANDE 65 23 2 25 208 ' 38 26 0 2 14 3 
TRES QUEBRADAS 49 1/ 5 10 83 35 24 0 4 288 

Fuente. Encuesta de cmmento, actitudes y piezas de Insbajadoms nmpecance en al 
LISO de plagtacdas Unto de Los Santos Afio 2005 
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Se comprobó diferencial esuldísticamente significativas entre el área de trabajo y la 

actitud de los trabajadores (X2  = 34.077, ocho grados de libertad y p = 0.000). Los 

porcentajes de trabajadores con actitudes entre muy favorables y favorables según área de 

trabajo fueron 100%(Aguabuena, La Espigadilla, Sabanagrande), 93.5%( Las Cruces) y 

87.8% (Tres Quebradas) según muestra el cuadro XC1. 

Cuadro XCI: GRADO DE ACTITUDES DE TRABAJADORES AGROPECUARIOS EN EL USO 
DE PLAGUICIDAS SEGÚN EL ÁREA DE TRABAJO. DISTRITO DE LOS 
SANTOS. AÑO: 2005. 

AREA DE TRABAJO 
ACTITUDES 

TOTAL MUY FAVORABLE FAVORABLE REGULAR 
N°% N' % N % N.  04 

TOTAL 280 100 50 100 219 100 11 100 
AGUABUENA 24 (1 6 4 80 20 91 0 00 
LAS CRUCES 77 27.5 7 14.0 65 29.7 5 455 
LA ESPIGADILLA 65 232 23 460 42 192 0 00 

SAÉ3ANACRAN1X 55 23 2 9 t•80 58 256 0 00 
TRF.p QUEBRADAS 49 175 7 140 36 16.4 6 M5 

Fuente E nalizto de enintornzen101. atntude” pfáCt415 de ~OMS nropecionot en ei u50 
plgubdtie D 	eLe Urea hei) 2905 

El análisis de significancia no comprobó diferencias estadísticamente significativas 

entre el área de trabaja y las pi-Activas que realizan los trabajadores () 2. 	5.113_ cuatro 

grados de libertad y p 0276), (cuadro XCII). 
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Cuadro XCII: PRÁCTICAS DE TRABAJADORES AGROPECUARIOS EN EL USO DE 
PLAGUICIDAS SEGÚN EL ÁREA DE TRABAJO. DISTRITO DE LOS SANTOS. 
AÑO: 2005. 

AREA DE TRABAJO 
PRÁCTICAS 

TOTAL INSEGURAS SEGURAS - 	- 	- 
N° % N % N° % 

TOTAL 280 100 228 100 52 100 
AGUABUENA 24 86 19 83 _5 96 
tAS CRUCES 77 275 59 _ 259 18 348 
LA ESPIGADILLA 65 23 2 57 250 8 154 
SABANAGRANDE 65 232 50 21 9 15 288 
TRES QUEBRADAS 49 17 5 43 189 6 11 S 

Fuente Encuesta de conoaretentce, Bartules y prácticas de trabajadores 
agrepecuenes en el 15P de plegurpdas, Detssto de Los Santos. Alio 2005. 

Se pudo comprobar la relación entre el tipo de ocupación y el conocimiento 

manifestado por los trabajadores (X2  = 58.560, 10 grados de libertad y p 0.000). Los 

porcentajes de trabajadores con conocimientos excelentes y buenos según ocupación fueron 

10014(Pecuari« 973 WAgricola), 94.7%(Caballar), 111194(Mixto), 70%(Porcino) y 

66.711(Aviario), (cuadro XCIII). 

Cuadro XCIII: GRADO DE CONOCIMIENTOS DE TRABAJADORES AGROPECUARIOS EN EL 
USO DE PLAGUICIDAS SEGTÚN SU OCUPACIÓN. DISTRITO DE LOS SANTOS, 
AÑO: »e& 

OCUPACIÓN 
cotrocantrros 

TOTAI. EXCELENTE BUENO REGULAR 
W % N' % N' % N° % 

TOTAL 280 100 120 100 146 100 14 100 
Agrícola 174 62 1 92 76 7 77 62 7 5 357 
Pecuario 30 101 2 1 7 28 19 2 0 0 0 
Pararla 10 18 0 00 7 4,8 3 21,4 
klikallek 3 1 1 0 00 2 1 4 1 71 
Caballar 38 136 20 187 18 110 2 143 
Wat) 25 8 9 6 50 18 11 0 3 21 4 

Fuente. ~tu decunewueram, egilludos y ~zoo do tratoodores gropoo.zonos 
en ti uso de plagulcdas Drstrtto de Los Santos Alia 2005 
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La prueba de significancia estadística reporló relación entre la ocupación y la 

actitud de los trabajadores (X2  = 26309, 10 grados de libertad y p =0003). El 100% de los 

trabajadoxes dedicados a la cría y cuidado de aves y caballos manifestaron una actitud entre 

muy favorable y favorable, siendo este porcentaje menor entre los de agricultura, pecuario, 

porcino y mixto con 98.3%, 90%, 80%y 88% respectivamente (cuadro XC1V). 

Cuadro XCIV: ACTITUDES DE TRABAJADORES AGROPECUARIOS EN EL USO DE 
PLAGUICIDAS SEGÚN SU OCUPACIÓN. DISTRITO DE LOS SANTOS. AÑO: 
2005. 

OCUPACIÓN 
ACTITUDES 

TOTAL MUY FAVORABLES FAVORABLES REGULARES 
N4  % N ,l) 

TOTAL 280 100 50 100 219 100 11 100 
Agrícola 174 62 1 39 78 0 132 60 3 3 27 3 
Pecuano 30 10 7 1 20 26 119 3 273 
Porcino 10 	36 0 00 8 37 2 182 

AVian0 3 	1,1 1 2.0 2 0,9 0 00 
Caballar 38 136 5 100 33 151 0 00 
Mixto -  25 89 4 8 0 18 82 3 273 

Fuenk. Encuesta de cortodrntentos, actitudes y prececes de tral3a3es egsupecuarias eri 
el uso de plaguicidas Distrtto de Los Santos Arlo 2005 

No se determinaron diferencias estadísticamente significativas entre la ocupación y 

las prácticas de los trabajadores (3(2  = 4.060, cinco grados de libertad y p 0.541), (cuadro 

XCV), 
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Cuadro XCV: PRÁCTICAS DE TRABAJADORES AGROPECUARIOS EN EL USO DE 
PLAGUICIDAS SEGÚN SU OCUPACIÓN. DISTRITO DE LOS SANTOS. AÑO: 
2005. 

OCUPACIÓN 
PRÁCTICAS 

TOTAL INSEGURAS SEGURAS 
N % N' % N.  % 

TOTAL 280 100 228 100 52 100 
Agnizola 174 62 1 138 60 5 36 69 2 
Pecuario 30 107 26 114 4 77 
Porwo 10 3 6 10 44 0 0 0 
Aviado 3 11 3 13 0 00 

Caballar 38 136 31 136 7 135 
Mixto 25 89 20 88 5 96 

Fuente Encuesta de ccnocrmentos, adalides y pracbcas de trabajadores 
agropecuarros en el uso de piaguorias. Distrito de Los Santos. Afro 2005 

Se pudo comprobar la relación entre la jornada laboral y el conocimiento de los 

trabajadores (X2  = 39.381, seis grados de libertad y p = 0.000). Los trabajadores con mayor 

dominio del tema de los plaguicidas son los que tuvieron jornadas entre menos de ocho y 

ocho horas (96.3 y 96.3% respectivamente), en tanto que, los que tuvieron jornadas 

mayores a ocho horas (el 75% de ellos) manifestaron tener menos conocimientos del tema, 

(cuadro XCVI). 
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Cuadro XCVI: GRADO DE CONOCIMIENTOS DE TRABAJADORES AGROPECUARIOS EN EL 
USO DE PLAGUICIDAS SEGÚN JORNADA LABORAL DISTRITO DE LOS 
SANTOS. AÑO: 2005. 

JORNADA LABORAL 
CONOCIMIENTOS 

TOTAL.  EXCELENTE BUENO ' REGULAR 
W % N % N' % N° % 

TOTAL 280 100 120 100 146 100 14 100 
MENOS DE OCHO HORAS 64 229 11 92 51 349 2 143 
OCHO HORAS 164 58 6 90 750 68 466 6 429 
MÁS DE OCHO HORAS 8 29 4 3 3 2 1 4 2 14 3 
NO CONTESTÓ 44 15 7 15 125 25 17 1 4 28 6 

Rente_ Encuesta <ft conoonventre, actitudes y »clan de takba;oztofes sgropecuence en el uso da 
plagundos Distrito de Los Santos Ano 7005 

El análisis estadístico no demostró relación significativa entre la jornada laboral y la 

actitud de los trabajadores (X2  = 9.520, seis grados de libertad y p = 0.146), (cuadro 

XCV11). 

Cuadro XCVU: ACTITUDES DE TEUBAJADORES AGROPECUARIOS EN EL USO DE 
PLAGUICIDAS SEGÚN JORNADA LABORAL DISTRITO DE LOS SANTOS, 
AÑO: 2005. 

JORNADA LABORAL 
ACTITUDES _ 

TOTAL MUY FAVORABLES FAVORABLES REGULARES 
tkr 	% N' % N" % N' % _ 

TOTAL 280 100 50 100 219 100 11 100 
MENOS tbÉ Clei-tó .54 226 8 160 61 233 5 456 
OCHO HORAS 16458 6 37 740 123 562 4 364 

00 MAS DE OCHO HORAS 8 2 9 1 20 7 32 0 
NO CONTESTO 44 15 7 4 80 38 174 2 182 

Fusl4a. koacezto de con~dos, *dude* y pffictiewde~40" loopocuanos e ai izo de plaguuttes. 
DistTito 1.0,5 SAntin Año 700,S 

No se constató relación entre la jornada laboral y lau practicas realizadas por ke 
trabajadores (X2  — 5.1089, tres grados de libertad y p 	0.1640), (cuadro XCVIII) 
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Cuadro XCVIII: PRÁCTICAS Ii)E TRABAJADORES AGROPECUARIOS EN EL USO DE 
PLAGUICIDAS SEGÚN JORNADA LABORAL DISTRITO DE LOS SANTOS. 
AÑO: 2005. 

JORNADA LABORAL 
PRÁCTICAS 

TOTAL INSEGURAS SEGURAS - 
N % N° % N' % 

TOTAL 280 100 228 100 52 100 
MENOS DE OCHO HORAS 64 229 58 254 6 115 
OCHO HORAS 164 586 129 566 35 673 
MAS DE OCHO HORAS 8 29 7 31 1 1 9 
NO CONTESTÓ 	_ 44 167 34 14.9  10 19.2 

F heme Encuesta de conocunentos, actitudes y practicas de trabajadores agropecuarios en 
uso rt plagurodes. Cestrito de Los Santos. Alto 2005, 

4.15 Prueba de Chi cuadrado aplicada a la hipótesis N°5: 

H5: 	Los factores educacionales influyen significativamente sobre los conocimientos, 

actitudes y prácticas de los trabajadores agropecuarios capacitados y no capacitados en el 

uso seguro de plaguicidas. 

110: Los factores altrari0T4e9 no Influyen signéficativamente tobre los conocimientos, 

actitudes y prácticas de los trabajadores agropecuarios capacitados y no capacitados en el 

1190 seguro de plaguicidas. 

El análisis de significando estadístico no reportó relación entre la eseoliridid y el 

conocimiento de los trabajadores (X2  — 9,062, ocho grados de libertad y p = (L11), (cuadro 

XCIX)„. 
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Cuadro XCIX: CONOCIMIENTOS DE TRABAJADORES AGROPECUARIOS EN EL USO DE 
PLAGUICIDAS SEGÚN ESCOLARIDAD. DISTRITO DE LOS SANTOS. AÑO: 
2061 

ESCOLARIDAD 
CONOCIMIENTOS 

TOTAL EXCELENTE BUENO REGULAR 
N% N % N % N <1/9  

TOTAL 280 100 120 100 146 100 14 100 
Primaria 181 646 70 58 3 98 87 1 13 92 9 
Secundana 83 296 41 342 41 281 1 71 
Universilada 10 3.6 6 50 4 27 0 00 
No sabe leer ni esenbir 5 1 8 2 1 7 3 2 1 0 0 0 
tslo contestó 1 04 1 08 0 00 0 00 

F4~13. Encuesta de conoentos, ~des y pf/Micas do ~adores Ron:pecamos en el 
uso de plague:das Distnto de Los Santos Arto MOS 

Tampoco demostró diferencias estadísticamente significativas entre la escolaridad y 

la actitud de los trabajadores (X2  = 6040, ocho grados de libertad y g = 0.643), (cuadro e) 

Cuadro C: GRADO DE ACTITUDES DE TRABAJADORES AGROPECUARIOS EN EL USO DE 
PLAGUICIDAS SEGÚN ESCOLARIDAD, DISTRITO DE LOS SANTOS. AÑO: 2093, 

ESCOLARIDAD 
AC'TÍTUDES 

TOTAL FAVORABLES MUY FAVORABLES REGULAR 
Nt' % N° % 

TOTAL 280 100 219 100 50 100 11 100 
. 	Purnana _ 	_ _ 181 846 135 616 37 740 

24 0 
9 818 

SebundOna 83 296 59 31 5 12 	_ 2 182 
Utifferratartgi 10 38 10 46 0 00 0 00 

No sabe leer ni escribir 5 113 4 1 8 1 20 0 0 0 
No contestb 1 04 1 05 0 00 0 0.0 

Fitesde Eric!~ tte conottnnemstra, actitudes y pricricas de trattwactares agropecuancis en el Leto de pte~. 
Chstran de tos Santas Arm XID5 

No hubo relación entre la escolaridad y 1» pídale» realizadas por los trabatjadores 

(X2 	1.01, cuatro grados de libertad y p 0905), (cuadro Cr). 
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Cuadro C1: PRÁCTICAS DE TRABAJADORES AGROPECUARIOS EN EL USO DE 
PLAGUICIDAS SEGÚN ESCOLARIDAD. DISTRITO DE LOS SANTOS. AÑO: 2005. 

ESCOLARIDAD 
PRÁCTICAS 

TOTAL INSEGURAS SEGURAS 
N % N° % N" % 

TTAL O _ _ 280 100 228 100 62 100 
Primana 181 646 150 658 31 596 
Seeundarla 83 296 65 28.5 18 346 
Universitaria 10 38 8 35 2 38 
No sabe leer ni escrlbír 5 1 8 4 1 8 1 1 9 
No contesto 1 0 4 1 0 4 0 00 

Fuente Encuesta de conocimientos, actitudes y prácticas de trabajadores agropeaianos en 
ust,de plaquiegkaa Distrito de 1-ce Santos. Arlo zoo& 

162 



163 

4.4 Discusión 

Originalmente la meta principal del proyecto Plagsalud consistió en lograr una 

reducción, de un 50%, de la incidencia de enfermedades relacionadas con plaguicidas 

dentro de los diez años posteriores al inicio del mismo (1997). La fase II de este proyecto 

enfatizó en las actividades de capacitación dirigida al 20% de la población relacionada 

directa o indirectamente al tema del manejo seguro de plaguicidas, con miras a promover 

el cambio de los malos hábitos de aplicación de los mismos. Así, el presente trabajo logró 

determinar, sin tener control sobre las variables (no se involucró en las capacitaciones), 

que la población usuaria de éstas sustancias recordó haber sido capacitada en temas 

relacionados con sistemas de vigilancia y epidemiología de las intoxicaciones agudas por 

plaguicidas, manejo y uso riesgoso asociado al uso de plaguicidas, prevención de los 

riesgos asociados al uso de los plaguicidas, agricultura orgánica, legislación vigente 

asociada al tema y perspectiva de género Se impartieron actividades educativas que 

comprendieron un total de 50 en la provincia de Los Santos, a cargo del Ministerio de 

Salud, Caja de Seguro Social, Ministerio de Desarrollo Agropecuario, Autoridad 

Nacional del Ambiente y cooperativas agropecuarias del sector. 

El diseño metodológico de éste estudio de observación (transversal descriptivo), 

permitió relaciones entre variables principales y secundarias, planteó una serie de 

hipótesis estadísticas simples, de trabajo que fueron sometidas a pruebas de Chi 

cuadrado (X2), con la finalidad de realizar algunas deducciones que pudieran generar 

posibles explicaciones a algunos fenómenos relacionados al uso de plaguicidas entre los 

trabajadores agropecuarios, sin llegar a ser una tesis de causalidad. 
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De ésta manera, los factores de confusión como la edad, cuya distribución fue 

asimétrica con un alto grado de dispersión, tiempos variables de exposiciones previas a 

factores de riesgos (tóxicos, ruido ambiental y carga de trabajo, entre otras), no fueron 

controlados previamente debido al método de muestreo utilizado y tampoco 

posteriormente porque escapa a los objetivos de esta investigación. Además, se consideró 

la posibilidad de incurrir en sesgos de confusión al momento de seleccionar, diseñar, 

analizar y discutir las variables medidas; así como también, en sesgos de información al 

momento en de que los encuestadores realizaran y registrarán las preguntas, del 

investigador al momento de interpretar los resultados y del entrevistado al momento de 

dar respuesta a las preguntas habiendo transcurrido un periodo importante de tiempo 

entre la capacitación y las actividades desarrolladas por los trabajadores agropecuarios. 

En consecuencia, más de la mitad (53.6%) de las personas encuestadas, en su 

mayoría de escolaridad primaria (64.6%), con una mediana de edad de 42 años, ingresos 

familiares menores de B/. 250 (86.8%), dedicados principalmente al cultivo de hortalizas 

(62 1%), respondieron que no recibieron capacitación en estos temas por ninguna 

institución ocho años después del inicio del proyecto; el 46% de los mismos refirió haber 

participado en capacitaciones relacionados al tema superando la meta establecida por el 

proyecto de un 20%. 

Cabe recordar que uno de los criterios de inclusión al estudio fue la participación 

en el proyecto Plagsalud en su fase 11 (componente educativo). El listado de personas 

seleccionadas corroborado y proporcionado por el MIDA, agencia de Los Santos, que 

también organizó de manera interinstitucional algunas de las actividades de capacitación; 

éstos a su vez, reconocieron a las cooperativas agropecuarias de la región (23.6%), como 
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las organizaciones que principalmente impartieron actividades educativas respecto a los 

temas de uso seguro de plaguicidas. 

Posiblemente esta fase del proyecto no utilizó las estrategias de promoción de la 

salud y el mercadeo social, para lograr un cambio de impacto en los malos hábitos 

respecto a la utilización de plaguicidas, a través de las instituciones proveedoras de 

servicios de salud. Tan solo se respaldó en la educación para la salud como herramienta 

para lograr tales fines. Fue notorio que los participantes hayan recordado que el 

Ministerio de Salud y la Caja de Seguro Social sólo impartieron una actividad de 

capacitación cada una en éste período. 

A pesar de que la mediana de edad de la población económicamente activa en la 

provincia de Los Santos fue de 35 años, según la Contraloría General de la República 

(2000), en éste estudio resultó estar en 42 años de edad. Los participantes del área de 

Aguabuena y La Espigadilla fueron los de mayor edad con una mediana de 50 años, 

seguidamente de los de Tres Quebradas con 45 años, Las Cruces y Sabanagrande con 35 

y 31 años respectivamente, siendo éste último corregimiento el que registró la población 

trabajadora más joven en el estudio 

Los que practicaban las actividades de crianza y cuidados del ganado vacuno 

fueron los de mayor edad con una mediana de 50 años, en tanto que los que se dedicaban 

a la actividad mixta, es decir, cultivo de hortalizas y cría de animales, fue de 45 años; 

para los que se dedicaban sólo al cultivo de hortalizas, se estimó en 40 años. 

La mediana de edades para los trabajadores agropecuarios de escolaridad primaria 

fue de 45 años y la de escolaridad secundaria de 26 años; el 50% de los universitarios 

encuestados fueron los más jóvenes, con edades comprendidas entre los 20 y 24 años. 
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La mediana de edades de los trabajadores agropecuarios que recibieron y no 

recibieron capacitación fue de 40 años 

Al mencionar en ésta investigación a los factores humanos, identificándolos como 

edad, sexo, limitaciones físicas (declaración del encuestado sobre su percepción, muy 

subjetiva, de su estado de salud en cuanto a si posee o no algún grado de discapacidad 

fi:sica relacionada a sus sentidos y miembros que afecten su desempeño en tareas 

habituales), consumo de bebidas alcohólicas y tabaquismo, se hace en referencia a uno de 

los eslabones de la cadena epidemiológica de los accidentes de trabajo, en donde éstos 

(llamados también factores del huésped) se consideran como elementos de riesgo capaces 

de causar actos inseguros y provocar accidentes laborales; en éste caso, intoxicaciones 

agudas y crónicas por plaguicidas. 

Manifestaron tener problemas con la vista (variable definida y medida como la 

percepción del encuestado sobre algún grado de disminución de su agudeza visual) el 

270.4 y 38% de los capacitados y no capacitados, respectivamente Considerando la 

mediana de las edades en términos generales, establecida en 42 anos, pudiera ser 

presbicia, que consulte en la disminución creciente, regular y fisiológica de la capacidad 

de acomodación del cristalino del ojo, por pérdida de su elasticidad y trae como 

consecuencia disminución de la agudeza visual (fenómeno que aparece alrededor de los 

45 años de edad), según el Diccionario de Ciencias Médicas (1988). Además, cabrían 

otras alteraciones oculares que pudieran ser diagnosticadas en un programa de salud 

ocupacional público o privado que cuente con recursos suficientes para tal fin. En éste 

sentido, si bien no es la mayoría que declaró este tipo de problema, el MIMO se 

constituyó en un factor de riesgo principalmente si consideramos que éstos trabajadores 
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deben leer la información que contienen las etiquetas de los productos, panfletos, 

anuncios, que en ocasiones es confuso, incompleto, a veces en otro idioma, con letras 

muy pequeñas o con términos técnicos de dificil comprensión por parte de la mayoría de 

ellos, de Manera tal que se establecerían como condiciones inseguras que pudieran 

potenciar la incidencia de casos de intoxicación por plaguicidas 

La gran mayoría de los participantes que fueron y no fueron capacitados (por 

encima del 90%) manifestó tener problemas de salud relacionados a la audición e 

incapacidad en cualquiera de sus miembros. Se consideraron como problemas de 

audición aquellos en que el entrevistado manifestó algún grado declarado de 

disminución de la audición que pudiera ser por factores internos, como patologías, y 

externos como exposición al ruido ambiental excesivo de motores de la maquinaria 

agrícola. En tanto que el grado de incapacidad en los miembros se trató de una 

percepción de incapacidad muy subjetiva de los encuestados, no medida por programas 

de salud ocupacional, al igual que en el caso de la audición, esto no estuvo relacionado a 

intoxicaciones o accidentes con plaguicidas, pero afectaba el desempeño de los 

trabajadores. 

Los encuestados que refirieron haber consumido bebidas alcohólicas durante sus 

horas laborables representaron el 5% y 9% de los grupos capacitados y no capacitados, 

respectivamente, y al respecto de los que filmaron en su tiempo de trabajo, fueron el 11% 

y el 8% de los grupos que fueron capacitados y no capacitados. Si bien estos porcentajes 

son los menores, en relación al resto de los factores humanos, no dejan de ser motivo de 

preocupación por los riesgos de enfermedades que originan, además de que aumentan las 

posibilidades de intoxicación por plaguicidas; la capacitación no fue un factor 
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determinante en el consumo de bebidas alcohólicas, ni el hábito de fumar durante la 

jornada laboral. 

Del total de participantes del sexo masculino, el 45.8% declaró haber participado 

de capacitaciones sobre el uso seguro de plaguicidas en los últimos ocho años y de las 

tres del sexo femenino sólo una refirió no haber participado en dichas actividades. Si bien 

la gran mayoría de participantes en este estudio fueron del sexo masculino (98 9%), 

también hubo mujeres que se dedicaban a actividades agropecuarias. La población 

económicamente activa de mujeres en la provincia de Los Santos representó el 26% del 

total, tomando en consideración que el índice de masculinidad es de 3, es decir, que 

existen 3 hombres por cada mujer Contraloría General de la República (op.Cit) Sin 

embargo, las mismas presentan mayor vulnerabilidad que los hombres a los efectos 

agudos y crónicos de ciertas drogas debido a que en ellas existe una mayor concentración 

sanguínea y tisular, que se debe a un menor peso corporal, volumen sanguíneo y masa 

tisular. 

Las actividades agrícolas fueron las que más se practicaron en los cinco 

corregimientos de este estudio (62%) y se distribuyen de la siguiente manera de acuerdo 

al lugar: 69% en La Espigadilla; el 62% en Las Cruces, 54% en Aguabuena, 80% en 

Sabanagrande y en Tres Quebradas el 32%. Le suceden a las labores agrícolas en el 

distrito de Los Santos, las actividades de tipo mixta con el 13.6%. 

En general, la gran mayoría de los encuestados (86.8%), contestaron que ganaban 

mensualmente menos de 8/. 250, con estudios primarios (67.5%); de éstos el 26 7% 

residía en el corregimiento de Las Cruces, siendo éste el de mayor concentración de 

eneuestatios con este ingreso y dedicados a labores agrícolas en 62%, de los cuales el 



169 

53% manifestaron no haber recibido capacitación sobre uso seguro de plaguici-das en los 

últimos ocho años. Posiblemente sean pequeños y medianos productores que practicaban 

la agricultura de subsistencia. 

Con esta síntesis tenemos un panorama general del distrito de Los Santos que nos 

describe un escenario similar al centroamericano, donde se utilizan estas sustancias con 

mayor intensidad. Se trata de una población relativamente joven que trabaja un promedio 

de 8 horas al día, reside y trabaja en un ambiente rural, con ingresos inferiores a B/. 250, 

pero por encima del valor de la canasta básica familiar estimada para el mes de diciembre 

de 2,005 (B/ 207 32 para una familia de cuatro miembros y una ingesta de 2,305 calorías 

por persona por día), según el Ministerio de Economía y Finanzas, con poco nivel de 

instrucción académica y con limitado acceso a programas de capacitación en el uso 

seguro de plaguicidas. La suma de todos estos elementos se constituyen en otros factores 

de riesgo (condiciones inseguras) que predisponen tarnbién a fortalecer la incidencia de 

intoxicaciones por plaguicidas. 

Dcl total de participantes, el 52,1% y 42.9% demostraron, mediante encuesta, que 

tuvieron buenos y excelentes conocimientos sobre el uso seguro de plaguicidas, 

respectivamente; sólo el 5% fueron con conocimientos regulares y ninguno con 

desconocimiento sobre el tema, sobre la base de diferencias estadísticamente 

significativas Cuando se comparó al grupo de trabajadores con conocimientos excelentes 

en relación al grupo de trabajadores con conocimientos buenos, se demostró que no hubo 

significanda estadística (X2  = 2.41 y p 0.121), pero si hubo entre el conjunto de 

trabajadores con conocimientos excelentes y buenos respecto al grupo con conocimientos 

regulares (X2  con corrección de Yates de 111.97 y p = 0.000). 
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El 78 2% de los trabajadores agropecuarios, mostraron tener una actitud favorable 

en cuanto al uso seguro de los plaguicidas y el 17 9% muy favorable. Sólo el 3 9% 

mostró una actitud de regular favorable y ninguno fue desfavorable, corroborado 

mediante pruebas de significancia estadísticas (X2  con corrección de Yates de 29 51 y p 

= 0.000). 

Este estudio demostró que, en términos generales, la población de trabajadores 

agropecuarios en estudio tiene excelentes y buenos conocimientos (95%), actitudes 

favorables y muy favorables (96.1%) respecto al uso seguro de plaguicidas, sin embargo, 

el 81.4% realiza prácticas inseguras. Ello implica que, en términos generales, no aplican 

las recomendaciones contempladas en el proceso de trabajo que involucra la selección y 

compra de los productos, transporte, almacenamiento, aplicación de medidas de 

seguridad, preparación de la mezcla y carga, aplicación de las sustancias, señalimción, 

mantenimiento y limpieza de los equipos y la eliminación de envases. 

Existió una disociación entre los conocimientos y actitudes que resultaron ser 

favorables y las prácticas que fueron desfavorables; probablemente se deba al conjunto de 

factores mencionados por García (op., Cit), entre los que se destacan la alta proporción de 

trabajadores con bajo nivel de instrucción escolar, imprudencia, escasa clispooibi-lidad 

nula de equipos de protección individual (E.P.) apropiados, ya sea por falta de medios 

económicos o porque no existen en el mercado local. Cabe destacar que los mismos 

posiblemente resulten incómodos, considerando condiciones climáticas adversas para su 

utilización (por ejemplo, clima cálido y húmedo donde las temperaturas superan los 

304:1C); también menciona el autor la falta de políticas gubernamentales y privadas 

adecuadas que promuevan la regulación estricta para el uso de plaguicidas, la falta de 
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controles de fiscalización más eficaces, acoso constante de publicidad y estrategias de 

ventas engailosas y poco éticas, por parte de algunos involucrados en la comercialización 

de éstas sustancias, la facilidad con que se compran (inclusive fraccionados), condiciones 

culturales (machismo) que provoca una predisposición de imprudencia y subestimación 

de los riesgos asociados al uso de estos productos, además del temor a ser ridiculizados 

cuando utilicen los equipos de protección personal 

Igualmente, se sospecha que los costos económicos de cursos de capacitación y el 

tiempo que se requiere para alcanzar un manejo seguro de plaguicidas son altos. Esto iría 

en contradicción con la realidad actual en donde el -tiempo es oro" y "hay que ser lo más 

eficiente posible", tratando de cubrir con plaguicidas la mayor área posible en el menor 

tiempo 

Del mismo modo, es posible que el sistema de educación convencional 

practicado, aunado a la falta de políticas gubernamentales que fomenten la agricultura 

orgánica, haya hecho creer a los agricultores que la agricultura moderna consiste ert la 

adopción de nueva tecnología, menospreciando el valor de las prácticas tradicionales que 

son el producto de la observación, análisis y práctica de anteriores generaciones, así 

como también la importancia de la agricultura orgánica. 

En éste estudio, la gran mayoría (92.1%) mostró urna actitud favorable cuando 

consideró que el control orgánico es la mejor forma de controlar las plagas, sin embargo, 

sólo el 3.2% manifestó tener conocimientos de éstas técnicas y un porcentaje aun menor. 

(2.1%) las practica, posiblemente por la pobre divulgación de las técnicas en mención 

departe de los organismos correspondientes 
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Así, no existió diferencia estadísticamente significativa entre la capacitación y el 

conocimiento de los trabajadores (X2 = 9.622, p = 0,008) a pesar de que el valor de p fue 

menor de 0,05 Este fenómeno se debió posiblemente a la distribución de la muestra ya 

, que hubieron valores menores que cinco. El 92 1% del total de trabajadores que no 

recibieron capacitación tuvo un conocimiento entre excelente y bueno, mientras que del 

total que sí recibió, representó el 98.4%. En su conjunto, los trabajadores agropecuarios 

del distrito de Los Santos demostraron tener conocimientos sobre el uso seguro de los 

plaguicidas quizás como producto de capacitaciones impartidas; sin embargo, existió una 

diferencia de un 6.3% a favor de los que sí recibieron capacitación respecto a los que no 

la recibieron. 

No hubo signiflcancia estadística entre la capacitación sobre uso seguro de 

plaguicidas y las actitudes ante el manejo de los IlliRMOS por los trabajadores. Los 

resultados de la prueba de significancia estadística demostraron que la capacitación no 

influyó sobre las actitudes que asumieron los trabajadores (X2  2 3, p = 0.32), así corno 

tampoco hubo relación estadísticamente significativa entre capacitación y prácticas de los 

trabajadores (Xe = O n con corrección de Yates, p de dos colas = 0.65). 

Probablemente esto se deba a que el tema de la traitsformación de la conducta 

humana ligada a valores en el plano individual o colectivo, sea un poco más complejo, en 

donde la modificación de la misma para la construcción de actitudes de manera 

permanente hacia estilos de vida saludable, debieran contemplar aspectos relacionados 

entre si, como el rognitivo (reforzado por educación para la salud como herramienta de 

capacitación), afictivo (respecto al alto grado de credibilidad en el uso seguro de éstos 
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productos secundario al gozo de buena salud y bienestar económico) y comportamental 

en las prácticas seguras que retroalimentan y refuerzan a los aspectos anteriores 

Posiblemente, no se aplicó una estrategia integral de promoción de la salud que se 

fundamentara en teorías del aprendizaje (conductivismo, cognitivismo), así como en 

teorías de motivación humana, modelos de conducta ante la salud que contuviera 

aspectos sociológicos, antropológicos, pedagógicos — andragógicos y sobre todo 

psicológicos, que modificaran las actitudes y los comportamientos de los trabajadores 

agropecuarios (Health Belief Model, "Precede" de Green, Fishbein y Ajzen entre otros), 

F. Martínez Navarro et. Al. (1998). 

En la mayoría de los casos los factores humanos no se relacionaron a los 

conocimientos, actitudes y prácticas de los trabajadores a pesar de que dichos factores, en 

teoría, son condicionantes para tener actitudes y prácticas inseguras que induman a 

intoxicaciones. Posiblemente esto se debió al sesgo de los encuestadores (que pudieron 

haber tenido algún grado de dificultad al momento de realizar las preguntas respectivas 

de la encuesta), al sesgo de los participantes (que pudo ser la tendencia a ayudar a 

dilucidar la causa de su posible problema de salud) y a los factores de confusión antes 

mencionados, pese a que hubo capacitación previa a la aplicación del instrumento 

validado. 

La diferencia estadísticamente significativa entre los problemas con la vista y el 

grado de conocimiento CX2  = 15.9 p = 0,003) reveló que la misma pudo ser debida a la 

mayor agudeza visual de los que no manifestaron problemas con la vista, en 

comparación con los que sí lo manifestaron, a pesar de que ambos grupos tuvieron 

buenos conocimientos. En términos generales, los trabajadores que manifestaron tener 
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problemas con la vista, tuvieron dominio de los temas sobre el uso seguro de plaguicidas 

entre excelente y bueno en un 94_2%, mientras que los que no manifestaron problemas 

alcanzaron un porcentaje de 96.3% 

Si hubo significancia estadística entre los problemas con la vista y la actitud (X2  = 

11_2 y p 0.025), se pudo deber a la ligera ventaja de 1.4% a favor de los que tuvieron 

mejor visión declarada al respecto de los que no la tuvieron. Los trabajadores que 

manifestaron tener problemas con la vista tuvieron, en un 95.4%, actitudes entre 

excelente y bueno, mientras que los que no manifestaron problemas alcanzaron un 

porcentaje mayor de 96.8 en estas categorías. 

No hubo diferencia estadísticamente significativa entre los problemas de audición 

y el grado de conocimiento de los trabajadores (X2  = 8.23 y p = 0.08) tal vez debido a los 

sesgos y factores de confusión anteriormente mencionados. 

Hubo significación estadística entre los problemas de audición y la actitud que 

manifestaron los trabajadores (X2  = 14.7 y p = 0,0055). Los trabajadores que declararon 

problemas de audición manifestaron, en un 96 9%, actitudes entre muy favorable y 

favorable, en tanto, los que no manifestaron este tipo de problema lo hizo en un 81.2%. 

En forma aparente los trabajadores con problemas de audición tuvieron una mejor actitud 

que los trabajadores sin este tipo de problema 

La falta de significancia estadística entre algún grado de incapacidad declarada en 

alguno de sus miembros y el grado de conocimiento de los trabajadores (X2  = 4 78 y p = 

0.310), también pudo estar influida por los mismos sesgos y factores de confusión 

antenorrnente citados 
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No existió diferencia estadísticamente significativa entre la incapacidad en los 

miembros y la actitud de los trabajadores (X2 = 8 68 y p = 0,070) probablemente debido a 

los mismos sesgos y factores de confusión previamente referidos En cuanto a la falta de 

relación entre algún tipo de incapacidad de los miembros y las prácticas de los 

trabajadores (X2  = 0.47 y p = 0,000), también pudo deberse a que las prácticas fueron 

inseguras para todos los encuestados (81,4%) 

Existió diferencia estadísticamente significativa entre la ingesta de alcohol 

durante la aplicación de plaguicidas y el grado de conocimiento de los trabajadores (X2 = 

41.49 y p = 0,008). Los trabajadores que ingirieron alcohol durante sus labores 

clasificaron, en un 100%, en las categorías de un conocimiento excelente y bueno, 

mientras los que no manifestaron este problema clasificaron en un 95.4% en la misma 

categoría. 

Cabe destacar que sólo se preguntó si el trabajador "toma" o "no toma" algún 

tipo de bebida alcohólica, sin definir la cantidad ni el tiempo que llevaba de ingesta, así 

como tampoco se determinaron los niveles de alcohol en sangre 

Sin embargo, la diferencia estadísticamente significativa que hubo entre la ingesta 

de bebidas alcohólicas durante la aplicación de plaguicidas y la actitud de los 

trabajadores (X2  = 19.46 y p = 0,0006), nos demuestra que probablemente los 

trabajadores con ingesta de bebidas alcohólicas en sus labores tuvieran una desventajosa 

actitud con respecto al tema de los plaguicidas. El 97 3% de los que no tomaron bebidas 

alcohólicas durante sus labores tuvieron actitudes entre favorables y muy favorables, en 

tanto que los que manifestaron sí tomarlas, alcanzaron el 77.8%. 
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Similar relación se encontró en el caso de la significancia estadística que se 

encontró entre el ser fumador y el conocimiento sobre plaguicidas (X2  = 39.4 y p = 

0.000), en donde el 100% de los trabajadores fumadores resultaron con un dominio entre 

excelente y bueno, mientras que los no fumadores alcanzaron un porcentaje menor 

(95 3%) en estas categorías. 

Las diferencias estadísticamente significativas entre el alcoholismo y el fumar 

(consideradas actos inseguros) durante la jornada laboral, posiblemente se deba a que 

hubieron factores de confusión, sesgos no controlados en el estudio, así como a la 

distribución de la muestra. Esto no debe interpretarse como factores favorables para la 

prácticas agropecuarias toda vez que representan factores de riesgo de intoxicaciones por 

plaguicidas cuando se realizan durante su aplicación, prácticas que deben ser controladas 

mediante la prevención 

Tampoco existió significación estadística entre el tabaquismo y la actitud de los 

trabajadores (X2  = 1 47 y p = 0 832), ya que el hábito de fumar no se relacionó con las 

actitudes que asumieron los trabajadores. 

No se demostró diferencia estadísticamente significativa entre los problemas con 

la vista, la audición, ingesta de bebidas alcohólicas durante las labores, tabaquismo y las 

prácticas de los trabajadores. En este aspecto, las prácticas fueron inseguras para los 

encuestados de todos los estratos (81,4%), de las cuales casi en su totalidad (92.5%) se 

realizaron con plaguicidas. 
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No hubo significancia estadística entre el ingreso familiar y el conocimiento de 

los trabajadores. El ingreso no influyó sobre el conocimiento, actitudes y prácticas de los 

trabajadores. 

Se pudo demostrar que existió diferencia estadísticamente significativa entre el 

área de trabajo y el grado de conocimiento de los trabajadores (X2  = 37.02 y p — 0.000). 

Los porcentajes de trabajadores con conocimientos excelentes y buenos según área de 

trabajo fueron 100% (Aguabuena), 98.5% (La Espigadilla), 96.9% (Sabanagrande), 

91 8% (Tres Quebradas) y 90.9%(Las Cruces). 

Se comprobó que hubo diferencia estadísticamente significativa entre el área de 

trabajo y la actitud de los trabajadores (X2  = 34.077 y p = 0.000). Los porcentajes de 

trabajadores con actitudes entre muy favorables y favorables según área de trabajo fueron 

100°/(Aguabuena, La Espigadilla, Sabanagr 	ide), 93.5%( Las Cruces) y 87 8% (Tres 

Quebradas) 

No se logró demostrar diferencia estadísticamente significativa entre el área de 

trabajo y las prácticas que realizaron los trabajadores (X2  = $ 113, cuatro grados de 

ilbenad y p .0276). 

Tal como marean las tendencias anteriormente citadas con respecto a los 

conocimientos, actitudes y prácticas de los trabajadores agropecuarios, el área de trabajo 

determinó relaciones no causales con los conocimientos y actitudes, es decir que la 

población que más dominó el tema del uso seguro de plaguicidas y la que mejor actitud-

presentó fue la del corregimiento de Aguabuena en un 100% No obstante, se mantuvo la 

disociación de los mismos respecto a las prácticas. 



Se pudo comprobar diferencia estadísticamente significativa entre el tipo de 

ocupación ve] conocimiento manifestado por los trabajadores (X2 = 58.560 y o 0.00G) 

Los porcentajes de trabajadores con conocimientos excelentes y buenos según ocupación 

fueron 100%(Pecuario), 97.1%(Agrícola), 94.7%(Caballar), 88%(Mixto), 70%(Porcino) 

y 66.7%(Aviatio). 

El estudio reveló que hubo diferencia estadísticamente significativa entre la 

ocupación y la actitud de los trabajadores (X2  = 26.5091 y p = 0.0031). El 100% de los 

trabajadores dedicados a la cría y cuidado de aves y caballos manifestaron una actitud 

entre muy favorable y favorable, siendo este porcentaje menor entre los de agricultura, 

pecuario, porcino y mixto con 98.3, 90, 80 y 88 respectivamente. No se comprobó la 

relación entre la ocupación y las prácticas de los trabajadores (X2  = 4.0598 y p 0.5408). 

En resumen, la totalidad de trabajadores agropecuarios que se dedicaban a la cría 

y cuidados de aves, caballos y ganado vacuno fueron los que mejores conocimientos y 

actitudes obtuvieron 

Se pudo comprobar la diferencia estadísticamente significativa entre la jornada 

laboral y el conocimiento de los trabajadores, siendo la misma estadísticamente 

significativa (X2  = 39.381 y p = 0.000). Los trabajadores con mayor dominio del tema del 

uso seguro de los plaguicidas fueron los que tuvieron jornadas entre menos de ocho y 

ocho horas (963 y 96.3% respectivamente), en tanto que, los que tuvieron jornadas 

mayores a ocho horas (el 75% de ellos) manifestaron tener menos conocimientos de 

dicho tema. 
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El análisis de significancia estableció que no hubo significancia estadística entre 

la jornada laboral y la actitud de los trabajadores (X2  = 9.5195 y p = 0.1464). Tampoco 

entre la jornada laboral y las practicas realizadas por los trabajadores (X2  = 5.1089 y p = 

0.1640) 

No se demostraron diferencias estadísticamente significativas entre la escolaridad 

con el conocimiento, actitudes y practicas de los trabajadores agropecuarios 
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4.5 	Conclusiones 

Los trabajadores agropecuarios del distrito de Los Santos que participaron en esta 

investigación era un grupo relativamente joven, con una mediana de edad de 42 años que 

trabajó un promedio de 8 horas al día, dedicados principalmente al cultivo de hortalizas, 

con ingresos inferiores a 13/. 250, en su mayoría de escolaridad primaria, con poco nivel 

de instrucción académica y limitado acceso a programas de capacitación en el uso seguro 

de plaguicidas. El 62.1% respondió que no recibió capacitación en estos temas por 

ninguna institución ocho años después del inicio del proyecto 

Los mismos demostraron tener conocimientos entre excelentes y buenos sobre el 

uso seguro de los plaguicidas; sin embargo, respecto al nivel cognitivo, no tuvieron 

mayor conocimiento los que si recibieron capacitación, en relación a los que no, en base 

al valor de p calculado (0 187). Las capacitaciones no influyeron sobre las actitudes y 

práctica que asumieron los trabajadores: El ingreso familiar no influyó sobre el 

conocimiento, actitudes y prácticas de los trabajadores. 

La gran mayoría (92.1%) mostró una actitud a favor del control orgánico como la 

mejor forma de controlar las plagas; sin embargo, sólo el 3.2% manifestó tener 

conocimientos de ésta técnicas y un porcentaje aun menor (2 1%) las practica, 

posiblemente por la pobre divulgación de las técnicas en mención departe de los 

organismos correspondientes. 

En general, entre los factores humanos y los conocimientos, actitudes y prácticas 

de los trabajadores no se demostraron diferencias estadísticamente significativas sin 

embargo, tuvieron mejores conocimientos y actitudes sobre el aso seguro de plaguicidas 
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aquellos que no manifestaron tener problemas con la vista y la audición. Se pudo 

demostrar la relación mediante pruebas de significancia estadística entre incapacidad 

declarada en alguna extremidad, con los conocimientos y actitudes de los trabajadores. 

Los trabajadores que refirieron haber tomado bebidas alcohólicas y fumado 

durante sus horas laborales refirieron tener mejores conocimientos sobre el tema 

probablemente debido a factores de confusión, sesgos no controlados en el estudio y a la 

distribución de la muestra; sin embargo, no demostraron tener mejores actitudes y 

prácticas. Esto no debe interpretarse como factores favorables para la prácticas 

agropecuarias toda vez que éstos representan factores de riesgo de intoxicaciones por 

plaguicidas cuando se realizan durante su aplicación, prácticas que deben ser controladas 

mediante la prevención. 

El corregimiento de Aguabuena tuvo mayor cantidad de encuestados con mejores 

conocimientos y actitudes sobre el manejo seguro de plaguicidas respecto a los demás, en 

tanto que, los de Tres Quebradas y las Cruces obtuvieron un menor grado. 

La gran mayoría de los participantes que fueron y no fueron capacitados (por 

encima del 90%) manifestó tener problemas de salud relacionados a la audición e 

incapacidad en alguno de sus miembros 

Los encuestados que refirieron haber consumido bebidas alcohólicas durante sus 

horas laborables representaron el 5% y 9% de los grupos capacitados y no capacitados, 

respectivamente, y en relación a los que fumaron en su tiempo de trabajo, éstos fueron el 

11% y el 8%, siendo los factores de riesgo de menor proporción en relación al resto de 

los factores humanos 
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4.6 	Recomendaciones 

1 Utilizar la promoción de la salud y la educación para /a salud como 

herramienta, aplicando el enfoque de género, como principal estrategia 

integral para lograr un cambio de impacto en los malos hábitos de vida y 

en consecuencia en la utilización de plaguicidas 

2. Lograr que la población del distrito de Los Santos, por extensión de toda la 

provincia y el país, modifiquen sus hábitos y tecnologías apropiadas de 

trabajo. 

3. Implementar un modelo de aprendizaje como el PRECEDE (en inglés, 

predisposing, reinforcing and enabling causes in educational diagnosis and 

evaluation) de Green, que contempla aspectos epidemiológicos, 

sociológicos, antropológicos, pedagógico — andragógicos y, sobretodo, 

psicológicos. 

4 Aplicar la educación para la salud corno herramienta, dentro de la 

estrategia de promoción de la salud e implementar la comunicación social 

en salud, la concertación y participación social, la investigación 

cualitativa, la coordinación interdisciplinaria e intersectorial y la 

planificición estratégica como medios novedosos para fortalecer las 

acciones destinadas a la transformación de los estilos de vida y de lograr 

una mejor manera de que los conocimientos y actitudes vayan acorde con 

las buenas prácticas agropecuarias. 
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5 	Integrar en el Ministerio de Salud los programas o departamentos de Salud 

de Adultos, Saneamiento Ambiental y el de Seguridad e Higiene, como 

parte de una estructura de inserción horizontal para enfrentar problema de 

las prácticas agropecuarias con plaguicidas y la prevención de 

intoxicaciones agudas y crónicas, eliminando los paradigmas vigentes con 

los que cuenta: "la prevención de lesiones y riesgos son del ámbito del 

departamento de Seguridad e Higiene" y que " la atención del daño y sus 

secuelas como actos de carácter médico son de Salud de Adultos o Salud 

Ocupacionar. 

6. Fortalecer el enfoque estratégico moderno con visión holística del proceso 

salud — trabajo para impulsar el desarrollo de acciones en equipos 

multidisciplinarios en el (primer y segundo nivel de atención) 

7. Fortalecer los procesos que garanticen el derecho constitucional que tiene 

toda la población a gozar de buena salud y que vive en áreas rurales donde 

se practican actividades agropecuarias. Sus acciones estarían dirigidas a: 

• Regular los derechos y obligaciones de los actores sociales como 

ente normativo y rector de la salud del país, mediante el 

establecimiento de una política para la Salud Ocupacional 

• Vigilar y controlar el cumplimiento de las normas de prevención 

de riesgos, decretos municipales y sancionar de ser necesario. 

la Asesorar y apoyar las acciones para la mejora de la salud en el 

trabajo. 
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8. Promover un mayor apoyo gubernamental al sector de los pequeños y 

medianos productores que practican la agricultura de subsistencia. 

9. Fortalecer la formación de cooperativas que faciliten la producción en 

mayor escala, con miras a incrementar la productividad y competitividad, 

tanto en el mercado local como internacional. 

10 Fomentar prácticas agrícolas alternativas que respeten al medio ambiente y 

conserven la fertilidad del suelo. 
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ANEXO 1 

CONSENTIMIENTO INFORMADO. 

En el día de hoy _ 	el Dr Juan Mitre, estudiante de la Escuela de 

Salud Pública de la Universidad de Panamá, está realizando una encuesta de 

conocimientos, actitudes y prácticas sobre el uso de plaguicidas, con el propósito de 

aspirar al grado de Magister en Salud Pública con énfasis en Salud Ocupacional 

Se le solicita muy respetuosamente su autorización para realizarle algunas 

preguntas de manera anónima, sobre conocimientos, actitudes y prácticas acerca del 

uso de plaguicidas En ningún momento representará un nesgo o compromiso con el 

investigador o cualquier persona natural o jurídica en caso de su aceptación o rechazo. 

Acepta participar 	 No acepta participar 

(Llenar con un ganchito) 

tUrnyersdad de Panamá Escuela de Salud Publica 
Encuesta de Conocimientos. Actitudes y Prácticas 
Eilawito de Los Santos 2005 
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ANEXO 2 

UNIVERSIDAD DE PANAMÁ 
FACULTAD DE MEDICINA 

OBJETIVO: EL OBJETIVO DE ESTA ENCUESTA CONSISTE EN RECABAR 1NFORMACION PARA LA 
ELABORACIÓN DEL TRABAJO DE TESIS (MAESTRIA), EN SALUD PUBLICA CON ENFASIS EN SALUD 
OCUPACIONAL QUE BUSCA CONOCER ACERCA DE LOS PLAGUICIDAS EN LOS TRABAJADORES 
AGROPECUARIOS DE LOS CORREGIMIENTOS DE LA ESPIGADILLA, AGUABUENA, TRES QUEBRADAS, 
LAS CRUCES Y SABANAGRANDE DISTRITO DE LOS SANTOS, AÑO 2004 

INSTRUCTIVO 

GENERALIDADES: 

• Marque con un gancho cuando las preguntas sean aquellas cuyas respuestas sean Si o No (ditotómicas) 

• Marque con un gancho cuando las preguntas sean aquellas cuyas respuestas ofrecen vanas alternativas 
(respuestas multiples) 

• Todas las preguntas deben contestarse, excepto aquellas que están condicionadas o no llenan la 
condición especificada. 

• Datos generales Son las preguntas de las que se obtiene información general 

• Puede utilizarse lápiz o boligrafo 

PREGUNTAS: 

• 11 FACTORES HUMANOS: En el ítem a. que corresponde a las limitaciones fisicas, la pregunta 4 que 
en su contenido hace referencia a si el trabajador agropecuario nene problemas con sus extemidades, si 
la respuesta es No, el encuestador debe anotar por qué en la raya 

• V. FACTORES EDUCACIONALES En el ítem b (Escolaridad), se debe encerrar con un circulo el 
último año aprobado por el trabajador agropecuario al momento de la encuesta 

• VI. FACTORES DE CONOCIMIENTOS En el ítem e , conocimientos sobre los equipos de 
protección personal, la pregunta es condicionada Únicamente se contestará el resto de las preguntas si 
el entrevistado contesta que si sabe lo que se utiliza para protegerse durante la aplicación de plaguicidas. 
El interrogatorio será dirigido por el encuestador y éste llenará con ganchos sólo las respuestas que 
coincidan con el formulario 

Los Ítems g, h, i, j También son condicionados En cuanto el entrevistado responda Si, se continúa 
con el tnterrogatono y el entrevistador llenará con ganchos sólo las respuestas que coincidan con el 
formulario 

• VII. FACTORES DE ACTITUDES: 

- 	En los Ítems e y f se es preferible marcar con una X para hacer más clara la selección 

• VIII. FACTORES DE PRÁCTICAS: 
- 	El nem c, es condicionado Sólo se responderá si el entrevistado responde Sí Se continuará con el 

interrogatorio y el entrevistador llenará con X sólo las respuestas que coincidan con el formulario 
Prefenblemente marcar con una X para hacer más clara la selección 



Edad. 	 
Residencia 
Procedencia 

Sexo-  M 	 F 
Corregirnientó • 	  

	

Menor de B/ 250 	 
No responde 	 

. Entre B/ 250-500 	Más de B/ 500 

FACTORES SOCIOECONÓMICOS (S). 

1. Ingreso familiar. 

Su ingreso familiar aproximado por mes es. 

l'ACTORES HUMANOS (H). 

a. Limitaciones Ubicas. 

I t,Tiene problemas con su vista? 
Si 	. No 	No sabe 	No responde 	 

2 ¿Oye bien cuando le hablan? 
Si 	No 	 No sabe 	. No responde_ 

3 ¿Le funcionan bien sus manos, piernas y pies? 
Si 	No 	 No responde 	 

b. Alcoholismo. 

1 ¿Toma bebidas alcohólicas cuando fumiga? 
Si 	 No 	 No responde 	 

e. Tabaquismo. 

1 ¿Fuma mientras fumiga? 
Si 	 No 	. No responde 

ANEXO 3 

ENCUESTA DE CONOCIMIENTOS, ACTITUDES Y PRÁCTICAS SOBRE PLAGUICIDAS EN 
TRABAJADORES AGROPECUARIOS DEL DISTRITO DE LOS SANTOS. AÑO 2005. 

Fecha- 	 (día/mes/lulo) 	 Encuesta N' 	 

I. DATOS GENERALES. 
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a. Área de trabajo. 
1 ¿En qué lugares trabaja mayormente? 

La Espigadilla 	. Aguabuena 	Las Cruces 	 Tres Quebradas 
Sabanag,rande 	. 

19. Ocupación. 

¿En qué tipos de trabajo usted se dese.mpeila? 
Cultivo de hortalizas, 	Cría y cuidado de cerdos 	 
Cría y cuidado de aves. _ 	Cría y cuidado de ganado vacuno_ 	Caballos 
Cultivo de hortalizas y cna de animales 	 No responde 

c. Jornada laboral. 
1 	‹„Qué tiempo le dedica usted a la jornada diana de trabajo? 

Menos de ocho horas 	. Ocho horas_. Más de ocho horas_ 	NiR 

V. FACTORES EDUCACIONALES (E); 
a. Capacitatían recibida. 

,z.1-1a recibido capacitación en temas relacionados con el manejo seguro de 
plaguicidas en los albinos 6 años? 

Sí recibió capacitación 	 No recibió capacitación_ • 

¿Quién se la impanió? 
M1NSA 
Cooperativa 
CAJR de Seguro Social 
Ong 
Otros 

No rectwrcla 	No responde 

Escolaridad. 

1 	Encerrar con un círculo el último ario aprobado al momento de la encuesta. 

1 I Escuela primaria 1 2 3 4 5 6 
1 2. Colegio secundario. 1 2 3 4 5 6 
1 3 Universidad 1 2 3 4 5 6 
1 4 No sabe leer ni escribir 
1 5 No responde_ 	. 

FACTORES LABORALES (L). 
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VI, FACTORES DE CONOCIMIENTOS (C): 

Corsocinitento de plaga. 
1 ¿Los insectos son perjudiciales a los cultivos y cría de animales') 

Si 	 No 	. No responde 	 

b. Conocimiento del daño al medio ambiente y a las personas: 
1 ¿,Los plaguicidas producen daño al medio ambiente y a las personas? 

SiNo sabe 	No responde 

c. Conocimkntos sobre ta forma de control de plagas. 
1 ¿Qué método conoce usted para controlar las plagas? 
Control orgánico 	Control con plaguicidas 	 Ambos 	 No responde.  

d. Conocimientos sobre la peligrosidad de los plaguicidas. 
¿,Sabe distinguir la peligrosidad de los plaguicidas de acuerdo al color de la etiqueta? 

Si 	No 	 No responde 	 
2. 	¿Según el nombre del producto? Si 	No 	. No responde 	 

e. Conocimientos sobre el uso seguro de los plaguicidas. 

e 1 	¿Almacenar correctamente los plaguicidas disminuye la peligrosidad" Si 	 No 	 No 
responde 	 
e 2 	¿Sabe elegir el plaguicida correcto según la plaga a controlar? Si 	 No 	 No responde 
e 3 	¿Sabe onmo se transponan de manera segura los plaguicidas? Si_ 	No 	 No 
responde 	 
e 4 	¿Señalizar las áreas fumigadas protege a las demás personas? Si 	No 	_,  No 
responde_ 
e 5 	¿Usar ropa para protegerse mientras fumiga disminuye el nesgo de intoxicarse St 	 
No_ 	No responde 	, 
e 6 	<,Elinimando correctamente los envases protegemos al medio ambiente y a las personas? Sl 
No 	 No responde _  
e7 	<>Volviendo a usar los envases nos podemos intoxicar? Si 	 No_  No responde 	 

VIL FACTORES DE ACTITUDES A 
L Actitud sobre el conocimiento de plaga. 

.4Le parece a usted que los insectos son periudiciales a los cultivos y cría de animales? 

roí en desacuerdo 	En desucuodo_ indjerefue 	 indeciso 	De acuerda 	Tm de 
armenio 

b. Actitud sobre si los plagaicidas producen daño al medio ambiente y a las personas: 

1 	Los plaguicidas producen daño al medio ambiente y a las personas? 

Tm en desamerdo 	En desacuerdo 	indtferente 	Indeciso 	De acuerdo 	Tol de 
acuerdo 
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e. Actitud sobre la forma de control de plagas. 

e 1 ¿,Considera que el control orgánico es la mejor forma de controlar las plagas7  

Tot en desacuerdo 	En desacuerdo 	Indiferente 	 Indeciso 	 De acuerdo 	Tot de 
acuerdo__ 

c.2 ¿ Considera que el control con plaguicidas es la mejor forma de controlar las plagas? 

Tal en desacuerdo 	 En desacuerdo 	 Indiferente 	Indeciso 	 De acuerdo_ 	Toi de 
ari.derdo 

d. Actitudes sobre la peligrosidad de los plaguicidas. 

d 1 ¿Considera que los plaguicidas son peligrosos? 

Tot en desacuerdo 	En desacuerdo 	Indiferente 	Indeciso 	 De acuerdo 	Tot de 
acuerdo._ 

e. Actitud sobre el uso seguro de los plaguicidas. 

e 1 	¿Almacenar correctamente los plaguicidas disminuye su peligrosidad? 

Tot en desacuerdo_ 	En desacuerdo_ Indiferente 	 Indeciso 	De acuerdo 	Tot de 
acuerdo 

e 2 	,Lo ideal sería escoger el plaguicida correcto segun la plaga a controlar? 

Tot en desacuerdo 	En desacuerdo_ _ indiferente 	 indeciso 	 De acuerdo 	 Tal de 
acuerdo 	 

e 3 	,Transportar JOS plaguicidas de acuerdo a las normas disminuye el riesgo a las personas y al 
medio ambiente? 

Toi en desacuerdo, 	En desacuerdo 	Indiferente 	Indeciso 	De acuerdo 	l'al de 
acuerdo 

e.4 	las áreas fumigadas disminuye el nesgo de intoxleaci6n a las personas? 

Toi en desacuerdo 	 E'n desacuerdo 	Indiferente 	Indeciso 	De acuerdo 	Ten de 
acuerdo _ 

e 5 	¿El uso de ropa para protegerse mientras fumiga disminuye el nesga de intoxic~ ~raras le 
fumiga? 

Tot en desacuerdo 	En desacuerdo 	 indtfeTenie_ indeciso 	De acuerdo 	roí de 
acuerdo 

c 6 	,L,Elirinnar correctamente los envases ayuda a conservar sanos a las personas y medio ambiente? 

Tal en desacuerdo 	En desacuerdo_ Indiferente 	indeciso 	De acuerdo 	Tot de 
acuerdo 
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e 7 ¿Volviendo a utilizar los envases nos podemos intoxicar? 

Tot en desacuerdo 	En desacuerdo_ 	Indiferente 	Indeciso 	 De acuerdo 	Tot de 
acuerdo 

VIII. FACTORES DE PRÁCTICAS (P) 

a. Prácticas de control de plagas. 

a 1 Controla las plagas con 

a.1 .1 Control orgánico 	 
a. 1.2 Control con plaguicidas 	 

b. Prácticas de precaución basándose en la peligrosidad de los plaguicidas: 

b 1 Cuando usa plaguicidas lee la etiqueta del envase para saber su peligrosidad 

Siempre 	 A veces 	 Nunca 	 No responde 	 

c. Prácticas referentes al uso seguro de los plaguicidas. 

c 1 	6A1macena correctamente los plaguicidas? 	Si 	 No 	No responde 	 
c 2 	¿Escoge el plaguicida correcto según la plaga a controlar? 

Si 	No_ 	No responde 	 

c 3. ¿Transporta de manera segura los plaguicidas? Si 	No 	No responde 	 
c 4 	¿Seflaliza las áreas fumigadas? 	 Si 	No 	No responde 	 
c 5 	¿Usa ropa para protegerse mientras fumiga? Si 	 No 	 No responde 	 
e 6. ¿Elirrauta correctamente los envases? 	Si 	. No 	 No responde 
e 7 	6Vuelve a utilizar los envases? 	 Si 	No 	No responde 	 

Observaciones 
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ANEXO 4 

Cuadro Cii. PROGRAMA DE APLICACIÓN DE ENCUESTAS 

Corregimiento Octubre de 2005 
14 15 16 17 18 19 20 21 

La Espigadilla X X 
Aguabuersa X ' X 
Tres Quebradas X X 
Las Cruces , X X . 
Sabanagrande X 

Puente Encuesta de conocimientos, actitudes y prácticas de trabajadores 
agropecuarios en el uso de plaguicidas Distrito de Los Santos Afio 2005 
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ANEXO 5: Aspectos administrativos 

Cuadro CIII. CRONOGRAMA DE ACTIVIDADES 

Actividades 2005 
ENE FEB MAR ABR MAY JUN JUL A(X) SEP OCT -o NOV — DIC 

1 Reón y análisis de 
hibltografla X 

2 Esbablocinnento de la hipótesis 
de trabajo y los objetivos X 

3 Definición y desarrollo de la 
metodologia de trabajo X 

4 (rucio del trabajo (Labormono 
&Campo) , 

5 Busqueda de datos X X X X X X X .  X.X XI 
i interpretación de la 

información, discusión de los 
resultados y conclusiones 

1 X 	1 1 

7 ~ion del manuscrito X _ 

8 Revisión del manuscrito X X 

9 Sustentación X 

10 Encuadernación de la tesis X 

Fluente, ~aumentos Actitudes y Practicas de Trabajadores Agropecuarios en el Uso de Plaguicidas Distrito de Los Santos, Atto 
2005 

Cuadro C1V. ESQUEMA DE PRESUPUESTO ESTIMADO 

Rubro Cantidad Detalle Total 

Sielanos 
Encuestadores 10 encuestador s 280 encuestas a 70 

025 centavos cada In16 
»ars 
Prueba de los 3 fres viajes de ida y vuelta il g40.51 lugar seleccionado 30 
ItiStrurnerrlos 
Allteaetta de los '3 Tres viajes de ida y vuelta a calda lugar seleccionarlo 30 
Instrumentos 
Supervivnines 4 Supervisiones en el trabajo de campo 100 

Las supervisiones Incluyen los viajes a la Capital para las 
revisiones ci.m la profesora asesora. 

Maternd y Equipa 
Impresión de 400 4 paginas por formulario PTCCIO por fotocopia 003 tentavots 41i 
Instrumentos 
Tinta de la Lmpreaora 2 Nano° y negro Impresora EPSON stylus C42U :50 

I a colores 
Papel para fotocopiadora 3 ttSMT4 dc pope' para 

fotocopiadora 
Total de 1500 págirm Precio Undule Bi 400 25 

Boluttafou 10 Precio por boligrafo 0 23 centavos 2 50 
Impresión de borrarores 2 Incluyendo encuadernación ID 
lielarodueeldn det 
latornse 
lawenstes 

2 

5 % de subiotal 

150 

30 
Narraeula 400 
Gran Tutlal 1 193 
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CUADRO CV: CONOCIMIENTOS DE LOS TRABAJADORES AGROPECUARIOS CAPACITADOS RESPECTO AL USO SEGURO DE PLAGUICIDAS SEGÚN 
EDAD. DISTRITO DE LOS SANTOS. AÑO 2005. 

CA1. 
Conocimiento 
de plagas 

CB1. 
Conocimientos 
del 	daño 	al 
medio 
ambiente y 	a 
las personas 

CC1 
Conocimientos 
sobre 	las 
formas 	de 
control 	de 
plagas. 

CD1. 
Conocimientos 
sobre 	la 
peligrosidad 
de 	los 
plaguicidas 
según el color 
de la etiqueta. 

CD2 
Conocimientos 
sobre 	la 
peligrosidad 
de 	los 
plaguicidas 
según 	el 
nombre 	del 
producto 

CE1. 
Conocimientos 
sobre 	el 
almacenamiento 
correcto. 

CE2. 
Conocimientos 
sobre 	la 
elección 
correcta. 

l 
c 

CE3 
Conocimientos 
sobre 	el 
transporte 
seguro. 

CE4 
Conocimientos 
sobre 	la 
importancia de 
la señalización 
de 	las 	+áreas 
tratadas. 

CES. 
Conocimientos 
sobre 	el 	uso 
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TOTAL 122 5 2 	129 i 1281 129 6 37 86 2 129 11316 129 118 10 1 129 123 6 129 116 11 2 129 87 40 2 129 ,114 14 1 129 1200 1 129 125 129 120 8 1 	1 

15 - 19 6 1 7 7 1 6 7 7 7 5 2 7 7 7 4 3 7 2 5 7 6 1 7 5 1 7 7 7 5 1 _ 

20 - 24 15 1 16 16 1 1 14 16 15 1 _ 15 16 16 14 2 16 15 1 15 13 3 16 13 2 1 16 14 1 1 16 15 1 16 15 1 1 
! 
25 - 29 11 2 1 14 14 1 2 11 14 13 1 14 13 1 14 13 1 14 13 1 14 11 3 14 	110 4 14 11 3 14 14 114 12 2 Ii 

30 - 34 4 4 4 2 2 4 4 4 3 1 4 3 1 , 3 1 4 3 	II 4 4 4 k4 1 4 4 4 < 

35 - 39 17 1 18 18 1 4 11 2 18 13 
i- 
5 18 16 1 1 18 17 1 18 16 1 11 18 12 5 1 18 16 2 18 17 1 18 17 	!1 18 18 Ii 

40 - 44 15 15 14 1 15 1 5 9 15 13 2 15 14 1 15 15 15 14 1 15 	,10 L 5 15 13 2 15 15 16 14 	1 16 14 1 1 

45 - 49 13 13 13 1 N1113  13 13 11 2 13 12 1 13 11 2 13 1 	1 5 13 13 13 13 3 13 	' 13 13 

50 - 54 13 1 14 14 6 8 14 13 1 14 13 1 14 14 14 13 1 1 14 *04 14 	1 14 14 14 14 14 , 14 13 1 1 

55 - 59 10 10 10 

l 

1 4 5 10 8 2 10 10 10 10 10 10 10 7 3 10 9 1 	10 9 1 10 10 10 9 1 1 

60 - 64 9 9 9 36 9 7 2 9 8 1 9 9 9 8 1 9 '6 3 9 8 1 9 9 9 9 

65 - 69 7 7 7 3 4 7 6 1 7 7 7 7 7 7 7 	.4  2 1 7 6 1 17 16 1 75 1 7 5 1 1 	1 

70 - 74 2 2 2 2 2 1 1 2 2 2 2 2 2 2 1 1 , 2 2 2 	12 2 2 2 2 ,. ., 

,75 - 79 0 0 0 0 i 0 0 o 10 c 
Fuente Encuesta de conocimientos, ac itudes y prácticas de trabajadores agropecuArios Distrito de Los Santos, afto 2005 
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CUADRO CVI: CONOCIMIENTOS DE LOS TRABAJADORES AGROPECUARIOS NO CAPACITADOS RESPECTO AL USO SEGURO DE PLAGUICIDAS SEGÚr 
EDAD. DISTRITO DE LOS SANTOS. AÑO 2005. 

CA1 	CB1. 
ConocimientoConocimientos 
de plagas 	del daño al 

medio 
?ambiente y a 
las personas 

C C 1 . CD1. 	CD2 	CE1 	 CE2. 	CE3 	CE4 	CES. 	CES. 	-C E7 
Conocimientos 
sobre las 
formas de 
control de 
plagas 

Conocimientos 
sobre la 
peligrosidad 
do los 
plaguicidas 
según el color 
de la etiqueta. 

Conocimientos Conocimientos Conocimientos Conocimientos Conocimientos Conocimientos Conocimientos Conocimier 
sobre la 	sobre el 	sobre la 	sobre el 	sobre la 	sobre el uso sobre la 	de que con 
peligrosidad almacenamiento-elección 	transporte 	importancia de de la ropa de eliminación 	,reutilizaciór 
de los 	correcto. 	correcta. 	seguro. 	la señalización protección 	correcta de los los envases 
plaguicidas 
según el 
nombre del 
producto. 

de las áreas 	 envases, 	nos podemi 
tratadas. 	 Intoxicar. 
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TOTAL I 
15 - 19 	51  1 
0-24 41  

25-29 13, 
0 - 34_ 17 

35 - 39 18 

5 150  148 1 
5 6 

1 2150 103 45 2 2 80 127 150 4100 44 
6 	24 

13 160 123 20 7 150 13 11 
86  

1 12 tO 1 1 12 9 3 

150 141 4 150 140 8 4 
3 6 5 6 6 6 5 

12' 12 	7 1 	2 12 10 12 12 1 121  12 5 12 2 12 9 3 12 6 & 12 11 
13 2 2 15 15 15 	4 18 15 13 15 11 2, 3 1 15 1 15 15 iN 14 1 15 14 1 11 15 11 15 15 

z 1 1B, 17 1 15 	14 18 17 1 la 13 2,  15 15 1 15. 15 3 18 18 l 1 18 14 4 18. 14 1 12 4 2 18 17 1 
17 1 IB 10 1 18 15 2 1 15 17 1 11 16 3 19 14 22 1 18 16  

1 13, 10\ 
17/.  1; 3 

161 11 3 15 15 115 18 4 18 $4 3 2 
L40 - 44 12 12 	1 13 la 9 13 7 1 15 1 132 8 2 1 13 12 1 2 4 13 9 2  

3 
13 8 13 9 3 4 3 1 13 13 

17/ 16 • 17 1 14 2 17 1 17 15 17 16 45 - 49 17 17 1 12 5 17 17 2 17 14 17 16 1 1 
15' a 15 510 

10 7 3 
1 5 1  

2 2 
5 15 15 50 - 54 15 

5-59 10 
13 2 15 15 15 9 7 	15 9 

4 	10 5 
15 10 15 15 15 13 1 1 

10 10 10 9 101  6 2 ic 10 8 10, 10 10 9 1 
10 13 16 e e 16 15 1 18 15 60 - 64 16- 16 16 15 12 15 9 7 16 16 1 18 14 2 3 4 

7 7 7 1 4 7 6 .65 - 69 3 6 1 1 7,  6 1 7 6 7 7 7 3 3 7 5 2 2 
21  2 70 - 74 1 1 1 1 

1 
2, 2  
1, 1 

2 2 1 2, 2 2 
' 75 - 79 1 1 1 

Fuente Encuesta de conocimientos, actitudes y prácticas de trabajadores agropecuarios Distrito de Los Santos, alio 2005 
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CUADRO CV11: ACTITUDES SOBRE EL USO SEGURO DE PLAGUICIDAS EN TRABAJADORES AGROPECUARIOS DEL DISTRITO DE 
LOS SANTOS, AÑO 2005. 

VARIABLES DE ACTITUDES 
AM Actitud AB1 Actitud AC1 AC2 AD1 Actitud AE1 Formas AE2 AE3 AE4 AE5 Uso AE6 AE7 
sobre el sobre el Actitud Actitud sobre la de almacena Elección Transporte Señalización de ropa Eliminación de Reutilización 

, conocimiento conocimiento sobre las sobre las peligrosidad miento segun precisa del seguro segun de las áreas para los envases de los 
Iteres de la escala de Llkert de plaga del daño al formas de formas de de los recomendado plaguicida recomendado fumigadas disminuir la segun envases 

medio control control con plaguicidas nes técnicas segun la nes técnicas para prevenir exposición recomendado 
ambiente y a orgánico plaguicidas plaga a el nesgo de a los nes técnicas 
las personas controlar exposición plaguicidas 

N° % N % hl %N%N% N %N5IN % N %.N.% N % N% 

1 Totalmente en desacuerdo 5 1 8 1 04 20 7 1 17 6 1 1 04 4 1 4.  2 0 7, 	. .8 	'
i 
2 9 	.,8.  8 2 6,7 8 21 	I 

I 
2 En desacuerdo 3 11 1 04 25 81_  32 114 7 2 5' 

	- 
5 18 7 25 5 18 3 11 1 04 ' 

3 Indiferente 1 04 8 29 3 11 1 04 1 04 

4 Indeciso 13 46 2 _07 79 282 61 218 3 11 6 21 2 07 12 43 10 36 10 36 4 14 10 3 8 — a 
5 De acuerdo 191 682 153 546 113 404 124 443 128 457 162 579 170 60 7 180 64 S 177 632 161 575 162 57 9 158 564 

6 Totalmente de acuerdo 67 239 123 439 35 125 43 154 148 529 101 361 108 38'6' 	.80 286 78 279 98 350 109 389 105 375 

Total 280 100 280 100 280 100 0 280 100 0 280 100 0 280 100 0 280 100 6 4280 100 0 280 100 0 280 1000 256 100 0 280 

— 

100 0 

Fuente Encuesta de conocimientos, actitudes y prácticas de trabajadores agropecuarios Distrito de Los Santos, año 2005 
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CUADRO CVIII ACTITUDES DE LOS TRABAJADORES AGROPECUARIOS CAPACITADOS SOBRE EL USO SEGURO DE PLAGUICIDAS DISTRITO DE LOS SANTOS. AÑO 2005. 
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Fuera 1114C1.4E1194 DE CONOCIMIENTOS ACTITUDES Y PRACTICAS DE TRABAJADORES AGROPECUARIOS DISTRITO DE LOS SANTOS AÑO 2004 
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CUADRO CIX ACTITUDES DE LOS TRABAJADORES AGROPECUARIOS NO CAPACITADOS SOBRE EL USO SEGURO DE PLAGUICIDAS DISTRITO DE LOS SANTOS AÑO 2005 
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FUENTE ENCUESTA DE CONOCIMIENTOS ACTITUDES Y PRACTICAS DE TRABAJADORES AGROPECUARIOS 0187111T0 DE LOS UNTOS Alio 2005 
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CUADRO CX: PRÁCTICAS SOBRE EL USO SEGURO DE PLAGUICIDAS DE LOS 
TRABAJADORES AGROPECUARIOS EN EL DISTRITO DE LOS SANTOS, 
AÑO 2005. 

VARIABLE DE PRACTICAS RESPUESTAS f % 

PM Prácticas de control de plagas 

1 Control orgánico 6 2 1 
2 Control con plaguterdas 2691 92 5 
3 Ambas prácticas 1s, 5 4 
'Total 280 100Ü 

PB1 Prácticas de precaución 2 basándose en la peligrosidad de los 
plaguicidas 

1, Siempre 172 61 4 
A veces  106 37 9 

3 Nunca 2 0 7' 
Total 280 100 0 

PC1 Almacenan correctamente los 
plaguicidas 

1 	Si 2151  76S 
2 No 48 17 1 
9 No responde 17 6 1 
Total 280 100 0 

PC2 Escogen el plaguicida 
correcto según la plaga a controlar 

1 	Si 240,  85 7 
2 No 9 3 2 
9 No responde 31 111: 
Total 280 100 0 

PC3 Transportan de manera 
segura los plaguicidas 

1 Sr 205 132 
2 No 55 19 61  
9 No responde 20 7 	I. 
Total 280 100 0 

PC4 Señalan las áreas fumigadas 

1 	Si 142 507 
i2 No 120k.  429 
9 No responde 18,  6 4 
,Total 280 100 0 

PC5 Usan ropa protectora para 
protegerse mientras fumigan 

1 Si 122 436 
2 No 151 63 9 
9 No responde 7 2 5,  
Total 	 1 280 1001v 

PC6 Filman con-ectamente los 
envases 

1 	Si 245 875 
2 No 22 7 9 
9 bici responde 13 4 6 
Total 280 100 0 

PC7 Vuelven a reutilizar los 
envases 

1 	Si 13 48 
2 No 263 939 
9 No responde 4 1 4 
Total 280 1000 

Fuente Encuesta de conoeutuentos, acotudes y provocas de trabajadores agalpecuanos DiOnto de Los Santos. 
at5o 2005 
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Cuadro CXI: PRÁCTICAS DE TRABAJADORES AGROPECUARIOS CAPACITADOS SOBRE USO SEGURO DE PLAGUICIDAS. 
DISTRITO DE LOS SANTOS. AÑO 2005. 

PRÁCTICAS DE TRABAJADORES AGROPECUARIOS CAPACITADOS SOBRE USO SEGURO DE PLAGUICIDAS 

_ 
PM Prácticas de PBI Prácticas de PC1 Almacenan P02 Escogen el P03 Transportan'PC4 :Señalan las P05 Usan ropa P06 Eliminan PC7 Vuelven a 
control de plagas precaucán correctamente los plaguicida correcto de manera áreas 'fumigadas protectora para correctamente los reutilizar los 

basándose en la plaguicidas segun la plaga a segura los protegerse envases envases 
peligrosidad de controlar plaguicidas 	1 mientras fumigan 
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Total 3 116 10129 83 45 1 129.  105_22 2 129 120 3 6 129 97 29 31:29 70 55 4 129 55 74 0 129 117 9 3 129 3 126 0L129 
15 - 19 1 6 0 7 4 3 0 7 5 2 0 7 5 1 1 7 4 3 0 7 3 4 0 7 4', 3 0 7 7 O 0 7 0 71  0 	7 
20 - 24 1 13 2 16 12 4 0 15 14 2 0 16 15 1 0 16 14 2 _0 _ 16 7 7 2 16 9 7 0 16 13 3 C 16 0 16 0 	16 
25 . 29 0 12 2 14 10 4 O 14 10 3 1 14 13 0 1 14 12 2 0 14 6 6 2 14 71 7 0 14 12. 1 1 14 11 113 0 	14 
30 - 34 0 4 0 4 4 0 0 4 1 3 0 4 3 0 1 4 1_ 1 2 4 1 3 O 4 O 4 0 4 1 2 1 4 0 4 .0i 4  
35.39 1 14 3 18 10 8 0 18 15 2 1 18 17 0 1 18 13 5 0 18 9 9 0 18 7 11 0 18 17 1 0 118 1 17 O 18 
40 - 44 0 14 1 15 8 7 0 15 11 4 0 15 15 0 0 15 10 4 1 15 10 ' 0 15, 7 8 0 15 14 1 0 15 0 15 0 15 
45 - 49 0 13 0 13 7 6 0 13 12 1 0 13 12 0 1 13 10 3 0 13 8 5 0 13 4,1  9 0 13 13 O 0 13 0 113 O 13 
50 - 54 0 13 1 14 9 5 0 14 13 1 0 14 13 O 7  1 14 10 4 0 14 9 5 O 14. .4! 10 0 0 14 0 0 0 1 13 O, 0 
55.59 0 10 0 10 7 3 0 10 9 1 0 10 10 0 0 10 9 I —0 10 7 3 0 10 2 5 0 10 9 O. 1 10 0 10 0 10 
60 • 64 0 9 0 9 6 3 0 9 6 3 0 9 8 1 0 9 7 2 O 9 5 4 0 9. e 3 11 9 8 1 0 9 0 9 0 9 
65-69 0 6 1 7 5 2 0 7 7 0 0 7 7 0 0__ 7 V 1 5 7 4 A 0 7 3' 'O 7 7 0 0 7 0 7 O 7 
70 - 74 0 2, 	0 2 1 0 1 2 2 0 0 2 2 0 0 2 11, 	1 O 2 	1 1 e 2 2 O O 2 2 0 0 :2. 0 2 0 2 
75 • 79 o 0 0 o , _ pi 	„ , 0 O __ 0 o 

Fuente Encuesta de conocimientos, actitudes y prácticas de trabajadores agropecuarios Distrito de Los Saittcts, colo ZOOS 
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Cuadro: CXII: PRÁCTICAS DE TRABAJADORES AGROPECUARIOS NO CAPACITADOS SOBRE USO SEGURO DE PLAGUICIDAS, 
DISTRITO DE LOS SANTOS. AÑO 2005. 

EDAD 

PRÁCTICAS DE TRABAJADORES AGROPECUARIOS NO CAPACITADOS SOBRE USO SEGURO DE PLAGUICIDAS 

PA1 Prácticas de 
control de plagas 

P81 Prácticas de 
precaución basándose 
en la peligrosidad de 
los plaguicidas 

PC1 Almacenan 
correctamente los 
plaguicidas 

PC2 Escogen el 
plaguicida correcto 
segun la plaga a 
controlar 

PC3 Transportan 
de manera segura 
los p aguicidas 

PC4 Señalan las 
áreas fumigadas 

PC5 
protectora 

fumican 
protegerse 

Usan ropa 
para 
mientras 

PC6 Eliminan 
correctamente 
los envases 

PC7 Vuelven a 
reutilizar los 
envases 
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Total 3 142 5 150 89 60 1 150 110 25 15 150 119 6 25 150 107 26 17 150 72 64 14 150 67 76 7 1501127 13 10 150 10 136 4 150 
15-19 0 5 1 6 4 2 0 6 5 1 0 6 5 1 0 6 5 1 0 6 4 1 1 6 4 2 0 6 6 0 0 6 0 6 0 6 
20-24 0 12 0 12 10 2 0 12 9 2 1 12 11 0 1 12 10 1 1 12 8 3 1 12 5 6 1 12 10 1 1 12 0 12 0 12 
25-29 0 15 0 15 12 2 1 15 12 2 15 11 0 4 15 11 1 3 15 5 6 4 15 9 6 0 15 13 1 1 15 0 15 0 15 
30-34 0 18 0 18 8 10 0 18 12 3 3 18 14 0 4 18 12 4 2 18 6 9 3 18 8 10 0 18 14 2 2 18 1 17 0 - 18 
35.39 0 18 0 18 16 2 0 18 14 3 1 18 16 1- 1 1 18 12 4 2 18 12 5 1 18 6 12 0 18 13 4 1 18 2 15 1 18 
40-44 2 11 0 13 10 3 0 13 71  4 2 13 8 1 4 13 9 2 2 13 5 7 1 13 6 6 1 13 12T  1 O 13 0 12 1 13 
45-49 0 16 1 17 11 6 0 17 12 3 2 17 14 0 3 17 12 3 2 17 9 8 0 17 5 10 2 17 13 2 2 17 2 15 0 17 
50-54 0 14 1 15 7 8 0 15 11 1 3 15 11 1 3 15 11 2 2 15 8 6 1 15 7 7 1 15 12 0 3 15 2 11 2 15 
55-59 0 9 1 10 5 5 0 10 8 2 0 10 a 1 1 10 8 1 1 10 5 4 1 10 5 4 1 10 9 1 0 10 1 9 0 10 
60.64 0 16 0 16 3 13 0 16 10 5 1 16 13 1 2 16 9 5 2 16 6 9 1 16 6 9 1 16 16 0 0 16 0 16 0 16 
65-69 1 6 0 7 1 6 0 7 7 0 0 7 6 0 1 7 5 2 0 7 3 4 0 7 3 4 0 7 6 1 0 7 1 6 0 7 
70.74 0 1 1 2 1 1 0 2 2 0 0 2 2 0 0 2 2 0 0 2 1 1 0 2 2 0 0 2 2 0 0 2 0 2 0 2 
75-79 0 1 0 1 1 0 0 1 1 0 0 1 0 0 1 1 1 0 5 1 0 1 0 1 1 0 0 1 1 0 0 1 1 0 0 1 

Fuente Encuesta de conocimien os, ac mides y prácticas de trabajadores agropecuarios Distrito de Los Santos, año 2005 
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ANEXO 7 

MINISTERIO DE DESARROLLO AGROPECUARIO 
REGIÓN 8, LOS SANTOS 

AGENCIA DE LOS SANTOS 

LISTADO DE PRODUCTORES 

NOMBRE LUGAR DE TRABAJO CORREGIMIENTO 
.. _ 

DIRECciÓN /
usic.AciÓN 

1 CASTRO OviD10 CAÑA BRAVA 
2 SETH CATALINO CAÑA BRAVA 
3 MORALES EDUARDO GAÑA BRAVA 
4 QUINTERO LUIS CAÑA BRAVA 
5 CASTRO ERNESTO CAÑA BRAVA 
6 CASTRO NICANoR CAÑA BRAVA 
7 sETH mELviN CAÑA BRAVA 
8 DE LE3N DAVID CAÑA BRAVA 
9 VASQUF_Z DAVID CAÑA BRAVA 

, 10 CASTRO ANDRÉS CAÑA BRAVA 
II CEDEN° ARIsTIDEs CHUPA-SAN Luis 
12 ESCOBAR ORIEL COLÓN-LOS SANTOS - 
13 DE LEÓN CELESTINO COLÓN-LOS SANTOS . 
14 CORTEZ GiOvANI COLÓN-LOS SANTOS 
15 INST CORONEL s V1LLARRF=AL DOÑA JUANA 
16 PERALTA JUAN R EL AROMO 
17 PÉREZ JUAN ANDRÉS EL AROMO 
18 PERALTA JUAN B EL AROMO 
19 BERNAL ORLANDO EL. AROMO , 	  
20 ritiORÉNO JOSÉ 	 . EL BIJA() 
21 POVEDA DierGáli-S 	 , EL BIJA° 
22 CORTEZ EUDO1410 , Ét 1~0 — 
23 OBORIO AlgTONIÓ a BUAO - 
24 ESCuELA ÉL BIJA° EL BIJA° 
25.CAMAROO OLEGAR lo EL BIJA° 
26 CASTRO PORTILLO LUIS EL BONGO _ 
27 ALMANZA TERESIN EL BONGO 
28 MOREN° DANIEL EL BONGO  
213 MORALES REINAL130 EL BONGO 
so VILLARREAL JOst EL DORMILÓN 
31 CEDE O CRECENCIO EL DORMILÓN 
82 RIVERA RAMIRO EL DORMILÓN --...---- 
33 CASTILLO OSVALDO El. DORMILÓN 

EL DORMITÓW 84 GARUJA MAXIMINO 
35 CAST1LLERO OSVALDO EL DORMILÓN 
36 GÓMEZ GERARD° a EJIDO 
3-7111ERNAL JULIO EL EJIDO ... . 	_ 	
38 IDIAP EL EJIDO 
39 DE ouctA ~ALDO EL EJIDO 
40 ESCOBAR EMILIO 	 . El. GUASIMO 	 . 
41 ESCOBAR LUIS ÉL GuASIMO 
42 0 	ARNULF0 EL GUATABAL 
43 ORTEGA ISIDRO EL GUAYABAL 
44 CARVAJAL RUBÉN  EL GUAYABAL 
45 NIETO CASTRO MIME . El. GUAYABAL 
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MINISTERIO DE DESARROLLO AGROPECUARIO 
REGIÓN 8, LOS SANTOS 

LISTADO DE PRODUCTORES DE TOMATE INDUSTRIAL 2004 - 2005 

AGENCIA DE TRES QUEBRADAS 

N* NOMBRE DEL PRODUCTOR LUGAR DE TRABAJO CORREGIMIENTO 

1 DE LEÓN JAVIER AGUA BUENA 
2 NIETO JORGE AGUA BUENA 
3 VERGARA MAXIMINO AGUA BUENA 
4 NIETO MELQUIS AGUA BUENA 
5 MORENO OMAR AGUA BUENA 
6 DE GRACIA LUIS AGUA BUENA 
7 GUTIERREZ VICENTE CAPURI 
8 RAMOS ARISTIDES CAPURi 
9 MELGAR SEVERINO CAPURI 

10 MELGAR CELEDONIO CAPURI 

i 11 DÍAZ LEOVIGILDO CAPURI 
12 FRIAS DARINEL CAPURi / 

13 FRÍAS JAIME CAPURI 
14 DE LEÓN MELGAR CÁNDIDO CAPURI 
15 MELGAR MARGARITO CAPURI 
16 MELGAR GREGORIO CAPURi 
17 DE FRÍAS CRISPINO CAPURI 
18 PERALTA ROBERTO CHUPAITO 
19 CASTILLERO GONZALO ESPINAL 
20 BARRIOS ELÍAS GUARAREITO 
21 MITRE HÉCTOR GUARAREITO 
22 ESPINO MAXIMINO GUARAREITO 
23 DE FRIAS CRISPINO GUEVARA 
24 DE FRÍAS DARINEL GUEVARA 
25 MARRERO JULIO LA JAGUA 
26 AGURTO JULIO 

r 
. LA JAGUA 

27 MELGAR DEMETRIO LA LAJA 
28 VEGA BERNARDINO LA LAJA 
29 DE GRACIA ROBERTO LA LAJA 
30 DE LEÓN VICTOR LA LAJA 
31 SAEZ JOSÉ DE LOS SANTOS LA LAJA 
32 GUTIERREZ VICENTE LA LAJA 
33 VEGA HERMINIO LA LAJA 
34 FRIAS PASTOR LA LAJA 
35 CASTRO EDILBERTO LA LAJA 
36 RODRÍGUEZ HEDDLEY ,LA LIMONA 
37 MELGAR 13ALBINO LA LIMONA 
38 'BARRIOS DANIEL LA LIMONA 

1 

39 DOMINGUEZ CEFERINO LA LIMONA 
40 FRIAS PORTOLATINO LA LIMONA 
41 MORENO ABRAHAM LA LIMONA 
42 MARTÍNEZ MANUEL LA LIMONA 
43 MARTÍNEZ ALEXIS LA LIMONA 
44 MARTÍNEZ LEONCIO LA LIMONA - 
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ANEXO 8: Cruce de variables 

SALIDAS DE EPI rum QUE DEFINEN LOS PARÁMETROS DE PONDERACIÓN PARA EL 
ANÁLISIS DE LOS DATOS. 

READ "Excel 8.0" 'D:\Mis  
documentos\RICAURTE\UNIVERSIDAD\Traba]os\bdm1tre1.x1s':Hoja1S 
FILESPEC HDR.--"YES* END 
DEFINE ABIN 
RECODE AM TO A81N 

9=0 
1 = 0 
2=0 
3 = 0 
4 = 0 
5 - 1 
6 = I 

END 
DEFINE AC1N 
RECODE ACI TO ACIN 

9=0 
1 = 0 
2 = 0 
3 = 0 
4 = 0 
5 = 1 
6 = I 

END 
DEFINE AC2N 
RECODE AC2 TO AC2N 

= 
1=0  
2 •R O 
3=0  
4=0  
5 = 1 
6=1 

END 
DEFINE AD1N 
RECODE Abl TO ADIN 

9 = 0 
1 = 0 
2=0 
3 ,---  0 
4 - 0 
5=1 

= 1 
END 
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DEFINE AE2N 
RECODE AE2 TO AE2N 

9 - 0 
1 = 0 
2 - 0 
3 = 0 
4 = 0 
5 = 1 
6 = 1 

END 
DEFINE AE3N 
RECODE AE3 TO AE3N 

9 	0 
1 = 0 
2 	0 
3 = 0 
4 = 0 
5 - I 
6 - 1 

END 
DEFINE AE4N 
RECODE AE4 TO AE4N 

' 	9 = 0 
I = 0 
2 = 0 
3 = 0 
4 = 0 
5 = I 
6 = 1 

END 
DEFINE AE5N 
RECODE AE5 TO AE5N 

9 = 0 
1 = 0 
2 = 0 
3 = 0 
4 = 0 
5 - I 
6 - I 

END 
DEFINE AE6N 
RECODE AE6 TO AE6N 

9 = 0 
1 - 0 
2 = 0 
3 = O 
4 = 0 
5 = I 
6 = I 

END 
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DEFINE AE7N 
RECODE AE7 TO AE7N 

9 - 0 
1 = 0 
2 = 0 
3 = 0 
4 = 0 
5 = I 
6 = 1 

END 
DEFINE AE1N 
RECODE AE1 TO REIN 

9 = 0 
I --, 0 
2 = 0 
3 = 0 
4 = 0 
5 = I 
6 = I 

END 
DEFINE SUMCON 
ASSIGN SUMCON=CAl+CB1+CC1A-CD1A-CD2+CE14-CE21-CE34-CE4+CE5+CE6+CE7 
LIST SUMCON GRIDTABLE 
DEFINE CONOCIMIENTO 
RECODE SUMCON TO CONOCIMIENTO 

1-4 = "BAJO" 
5-7 = "REGULAR" 
8-11 = "BUENO" 
12 = "EXCELENTE" 

END 
FREQ CONOCIMIENTO 
DEFINE SUMACTITUD 
ASSIGN 
SUMACTITUD=AA1+AB1N+AC1N+AC2N-FAD1N+AE1N+AE2N+AE3N+AE4N+AE5N+AE6N+AE7N 
LIST SUMACTITUD GRIDTABLE 
DEFINE ACTITUD 
RECODE SACTITUD TO ACTITUD 

1-4 - "DESFAV" 
5-7 = "REG FAV" 
8-11 = "FAVORABLE" 
12 = "MUY FAV" 

END 

LIST ACTITUD GRIDTABLE 
FREQ ACTITUD 

DEFINE CAPACITACION 
RECODE EAI TO CAPACITACION 

1 = "SI" 
2 = "NO" 
9 = "NO" 

END 
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FREQ CAPACITACION 
DEFINE SUMPRACTICAS 
DEFINE PC7N 
RECODE PC7 TO PC7N 

1 = 0 
2 = I 
9 	0 

END 
ASSIGN SUMPRACTICAS=P81+PC1+PC2+PC3-1PC44-PC54-PC84-PC7N 
DEFINE PRACTICAS 
RECODE SUMPRACTICAS TO PRACTICAS 

0-7 = "NO SEGURA" 
8 = "SEGURA" 
9-HIVALUE = "NO SEGURA" 

END 
FREQ PRACTICAS 
FREQ PRACTICAS 
FREQ CAPACITAC1ON 

TABLES CAPACITACION ACTITUD PERCENTS=(-) FREQGRAPH=(-) 
TABLES CAPACITACION CONOCIMIENTO PERCENTS=(-) FREQGRAPH=(-) 
TABLES CAPACITACION PRACTICAS PERCENTS=(-) FREQGRAPH-(-) 
TABLES HlEDAD CAPACITACION PERCENTS=(-) FREQGRAPH=(-) 
TABLES H2SEXO CAPACITACION PERCENTS=(-) FREQGRAPH-(-) 
TABLES RESIDENCIA ACTITUD PERCENTS=(-) FREQGRAPH(-) 
TABLES PROCEDENCI ACTITUD PERCENTS=(-) FREQGRAPH=(-) 
TABLES CORREG ACTITUD PERCENTS=(-) FREQGRAPH=(-) 
TABLES HM ACTITUD PERCENTS=(-) FREQGRAPH(-) 
TABLES HA2 ACTITUD PERCENTS=(-) FREQGRAPH=(-) 
TABLtS HA3 ACTITUD PERCENTS=(-) FREQGRAPH(-) 
TABLES MB ACTITUD PERCENTS(-) PREQGRAPB=(-) 
TABLES He ACTITUD PERCENTS=(-) FREQGRAPH=(-) 
TABLES Si ACTITUD PERCENTS=(-) FREQGRAPH(-) 
TABLES LAI ACTITUD PERCENTS(-) FREQGRAPH=(-) 
TABLES LBI ACTITUD PERCENTS=(-) FREQGRAPH'(-) 
TABLES LCI ACTITUD PERCENTS(-) FREQGRAPH=(-) 
TABLES EB ACTITUD PERCENTS-q-) FREOGRAPH(-) 

TABLES RESIDENCIA PRACTICAS PERCENTS-(-) FREOGRAPH-(-) 
TABLES PROCEDENCI PRACTICAS PERCENTS-“-) FREQGRAPB(-) 
TABLES CORREG PRACTICAS PERCENTS-(-) FREQGRAPH=(-) 
TABLES RA1 PRACTICAS PERCENTS.--(-) FRE(IGRAPH.e(-) 
TABLES HA2 PRACTICAS PERCENTS(-) FREQGRAPH=(-) 
TABLES RA3 PRACTICAS PERCENTS=(-) FREQGRAPHw(-) 
TABLES HE PRACTICAS PERCENTS(-) FREQGRAPH(-) 
TULES HC PRACT/CAS PERCENTS(-) FREQGRAPH-(-) 
TABLES Si PRACTICAS PERCENTS-(-) FREQGRAPH(-) 
TABLES LA1 PRACTICAS PERCENTS/-) FREQGRAPH-(-) 
TABLES LB1 PRACTICAS PERCENTS=(-) FREQGRAPH=(-) 
TABLES LC1 PRACTICAS PERCESTS(-) FREQGRAPH-(-) 
TABLES EB PRACTICAS PERCENTSI-) FREQGRAPH=(-) 



ANEXO 9: BASE DE DATOS 

NCUESTA lEDAD RES:DENC PROCEDEr CORRE( H2SEXCHA1 HA2 HA3 HB HC SI LA1 LBI LCI EA1 EA2 ES cal CB1 CC: ZD1 CO2 CEI CE2CE3 CEa CES CE6 CE7 AM ABI AC1 402 401 AE1 AE2 AE3 AE4 AE5 AE6 AE7 PM P61 PC1 P02 PC3 PO4 PC5 PC6 PC7 
1 67 AB AB AB M 1 	3 	1 	2 	2 	1 	A8 	1 	2 1 COOP 1 1 1 2 2 1 1 1 1 	1 2 1 2 6 6 6 6 6 6 6 6 6 6 6 6 2 1 1 1 1 1 2 1 	2 
2 51 AB AB AB M 2 	1 	1 	2 	2 	1 	AB 	1 	2 1 3 	1 1 1 2 1 1 I 1 1 	1 1 1 1 5 5 5 6 5 5 5 5 5 5 5 5 2 1 1 1 1 1 2 1 	2 
3 59 AB AB AB M 1 	1 	1 	2 	2 	1 	AB 	1 	2 I COOP 1 1 1 1 1 1 1 1 1 	1 1 1 1 6 5 5 5 5 1 6 6 6 6 6 6 2 1 1 1 1 I 1 9 	2 
4 40 AB AB AB M 2 	1 	1 	2 	2 	1 	AB 	6 	2 1 COOP 1 I 1 2 1 1 1 1 1 	1 1 1 1 6 6 1 6 6 6 5 6 5 6 6 6 2 1 1 1 1 1 1 1 	2 
5 46 AB AB AB M 2 	1 	1 	2 	1 	1 	AB 	I 	2 1 3 	1 1 1 2 1 1 I 1 1 	1 1 1 1 6 6 4 6 6 6 6 6 6 6 6 6 2 2 1 1 1 1 2 1 	2 
6 42 AB AB AS M 2 	1 	1 	2 	2 	1 	TQ 	1 	2 1 COOP 1 1 1 2 1 1 1 1 1 	1 1 1 1 6 6 6 6 6 6 6 6 6 6 6 6 2 1 I 1 1 1 1 1 	2 
7 54 AS AB AB M 11121148121 3 	4 1 1 2 1 1 1 1 1 	1 1 1 1 6 6 2 6 6 6 6 6 6 6 6 6 2 2 I 1 1 1 2 1 	2 
8 57 AB AB AB M 1 	1 	1 	2 	2 	I 	AB 	I 	2 1 3 	I 1 1 2 1 1 1 1 1 	1 1 1 1 6 6 5 6 6 6 6 6 6 6 6 6 2 1 1 1 1 1 1 1 	2 
9 38 AB AB AB M 2 	1 	1 	2 	2 	I 	AB 	I 	2 I COOP I 1 1 2 1 1 I 1 1 	1 1 1 1 6 6 4 2 6 -6 6 6 6 6 6 6 2 1 1 1 1 1 1 1 	2 
10 64 AB AB AB M 2 	1 	1 	2 	2 	1 	AB 	1 	1 2 1 1 1 3 1 1 1 1 1 	I 1 1 1 6 6 4 6 6 6 6 6 6 6 6 6 2 1 1 1 1 I 1 1 	2 
11 50 AB AB AB M 1 	1 	1 	2 	2 	I 	AB 	1 	2 1 3 	1 1 1 3 1 1 1 1 1 	1 1 1 1 6 6 6 6 6 6 6 6 6 6 6 6 2 1 1 1 1 1 1 1 	2 
12 52 AB AB AB M 2 	1 	1 	2 	2 	1 	TQ 	1 	2 2 1 1 1 2 1 1 1 1 1 	I 1 1 1 6 6 6 6 6 6 6 6 6 6 6 6 2 1 1 1 1 1 1 1 	2 
13 60 AS AS AB M 2 	I 	1 	2 	2 	I 	TQ 	1 	9 2 1 1 1 2 1 1 1 1 1 	1 1 1 1 6 6 4 4 6 6 6 6 6 6 6 6 2 1 1 1 1 1 2 1 	2 
14 39 AB AB AB M 2 	1 	1 	2 	2 	2 	LE 	9 	2 2 2 3 1 3 1 1 1 1 1 	1 1 1 1 6 6 4 6 6 6 6 6 6 6 6 6 2 1 I 1 1 1 2 1 	2 
15 51 AB AB AB NI 2112214863 2 1 1 1 3 1 I 1 1 1 	1 1 1 1 6 6 6 4 6 6 6 6 5 6 5 6 3 1 1 1 1 1 2 I 	2 
16 73 AB AB AB M 1 	1 	1 	2 	2 	1 	TQ 	I 	2 2 4 1 1 3 1 1 1 1 1 	1 1 I 1 6 6 6 6 6 6 5 5 5 5 6 6 3 1 1 1 1 1 1 1 	2 
17 60 AB AB AB M 1 	1 	1 	2 	2 	1 	TQ 	1 	2 2 4 1 1 2 2 1 1 1 2 	1 1 1 1 5 5 3 4 5 5 5 6 6 5 6 6 2 2 2 1 2 2 2 1 	2 
18 50 AB AB AB M 1 	1 	1 	2 	2 	1 	AB 	2 	1 : OTROS 1 1 1 2 1 2 1 1 2 	I 1 1 1 5 6 4 4 6 6 6 6 6 6 6 6 2 2 1 1 2 2 2 1 	2 
19 43 AB AB AB M 2112214812 1 COOP 1 1 I 2 2 1 1 1 2 	1 1 I 1 5 6 3 5 5 5 5 5 6 6 6 6 2 2 1 I 2 2 2 1 	2 
20 31 AB AB AB M 2 	1 	I 	2 	2 	1 	TQ 	1 	1 1 OTROS 2 1 1 3 1 2 1 1 1 	: 1 1 1 6 6 2 5 6 6 6 6 6 6 6 6 2 1 2 1 2 2 2 1 	2 
21 28 AB AB AB M 2 	1 	1 	2 	2 	1 	TQ 	2 	1 1 COOP 1 1 I 2 2 1 I 1 2 	1 1 1 1 5 5 4 4 6 6 6 5 5 5 5 6 2 1 2 1 2 2 2 2 	2 
22 61 AB SG SG M 1 	1 	1 	2 	2 	1 	AB 	1 	2 2 1 1 1 2 2 1 1 2 2 	1 1 1 1 5 5 4 4 5 5 5 5 5 5 5 6 2 2 2 1 2 2 2 1 	2 
23 51 AB AB AB M 1 	1 	1 	2 	2 	1 	TQ 	2 	1 2 1 1 1 2 2 1 1 1 1 	1 1 1 1 5 5 4 5 5 5 5 5 5 5 5 6 2 2 2 1 2 2 2 1 	2 
24 36 AB AB AB 54 2 	1 	1 	2 	2 	1 	AB 	6 	9 1 COOP 1 1 1 2 2 1 1 1 2 	1 1 1 1 5 5 3 3 6 6 6 6 6 5 5 6 2 2 2 1 2 2 2 1 	2 
25 48 AB AB AB M14 11122148622 1 1 1 2 2 9 1 1 I 	1 1 1 I 5 5 4 5 6 6 6 6 6 6 6 6 2 1 2 1 2 2 2 1 	2 
26 60 AB AB AB M 1 	2 	1 	2 	1 	1 	AB 	I 	1 2 1 1 I 2 2 1 1 2 1 	1 1 1 1 5 5 5 5 4 5 4 5 5 5 5 6 2 2 2 1 2 2 2 1 	2 
27 47 AS AB AB M 2 	1 	1 	2 	1 	1 	AB 	6 	2 ICOOPI 1 1 2 2 2 : 2 2 	1 1 1 1 5 5 4 5 5 5 6 6 6 6 6 6 2 2 2 I 2 2 2 1 	2 
28 56 AB AB AB M 1 	1 	I 	2 	2 	1 	AB 	2 	2 2 1 I 1 2 2 1 1 2 2 	1 1 1 1 6 6 5 4 5 5 5 5 5 5 6 6 2 2 2 1 2 1 1 1 	2 
29 36 AB AB AB 61 2 	1 	1 	2 	1 	1 	AB 	6 	2 2 1 1 1 2 2 1 1 1 2 - 	1 1 1 1 5 5 4 5 5 5 5 6 6 5 5 5 2 1 1 1 2 2 2 1 	2 
30 18 AB AB AB M 2112214862 1 OTROS 1 1 1 2 1 2 1 2 2 	1 1 1 1 5 4 4 4 5 5 5 5 5 5 5 5 2 2 2 2 2 2 1 1 	2 
31 62 AB AB 48 p4 1 	1 	1 	2 	1 	1 	AB 	6 	2 2 1 1 1 2 2 1 1 2 2 	1 1 1 1 4 6 5 6 5 5 5 5 5 5 5 6 2 2 2 2 2 2 2 1 	2 
32 39 LE LE LE 1.4 2 	1 	1 	1 	2 	I 	LE 	1 	1 1 OTROS 1 I 1 2 2 1 3 1 2 	1 1 1 I 5 5 4 5 5 5 5 5 5 5 5 6 2 1 2 1 2 2 2 1 	2 
33 26 LE LE LE 51 2 	1 	1 	2 	2 	1 	LE 	1 	2 2 1 1 1 2 2 1 1 1 2 	1 1 1 1 5 6 4 5 5 5 6 6 6 5 5 5 2 1 2 1 2 2 2 1 	2 
34 19 LE LE. LE Al 2 	1 	I 	2 	1 	1 	LE 	1 	2 1 OTROS 2 I 1 3 1 1 1 2 2 	1 1 1 1 5 5 4 4 5 5 5 5 5 6 5 5 2 1 21 2 2 2 1 	2 
35 58 LE LE LE M 1 	1 	1 	2 	2 	1 	LE 	6 	1 1 OTROS I 1 1 2 2 1 1 1 2 	1 1 1 1 6 6 3 5 5 5 5 6 6 6 6 5 2 2 1 1 2 2 2 1 	2 
36 23 LE LE LE M 2 	I 	I 	2 	2 	1 	LE 	6 	2 2 1 1 1 2 2 1 1 1 2 	1 1 1 1 5 5 2 5 5 5 5 5 5 6 6 6 2 2 2 1 1 2 1 1 	2 
37 43 LE LE LE M 2112211112 1 OTROS I 11211112 	1 1 1 1 5 5 2 4 4 5 5 5 5 5 5 6 2 2 2 1 2 1 2 2 	2 
38 33 LE LE LE M 2 	1 	1 	2 	2 	1 	LE 	2 	2 2 1 1 1 2 2 1 1 1 2 	1 1 1 1 5 5 4 4 5 5 5 5 5 5 5 6 2 2 1 I 2 2 2 1 	2 
39 57 LE LE LE M 1 	1 	1 	2 	2 	1 	LE 	1 	2 2 1 1 2 1 1 1 1 2 	1 1 1 I 5 5 4 5 6 6 6 6 6 6 6 6 2 2 1 1 1 2 1 1 	2 
40 60 LE LE LE M 1 	1 	1 	2 	1 	1 	LE 	1 	9 2 1 1 1 2 2 1 1 1 2 	1 1 1 1 5 5 4 5 5 5 5 5 5 5 5 6 2 2 1 1 1 2 1 1 	2 
41 40 LE LE LE M 2112211122 : OTROS 1 1 1 3 1 1 1 1 2 	1 1 1 1 5 5 3 5 5 5 6 6 6 6 6 5 2 2 1 1 2 2 1 1 	2 
42 31 LE LE LE M 2 	1 	1 	2 	2 	1 	LE 	1 	1 2 1 1 1 2 2 1 1 1 2 	1 1 1 1 5 5 4 4 6 6 6 6 6 6 6 6 2 2 2 1 2 2 2 1 	2 
43 70 LE LE LE M 1 	I 	I 	2 	2 	1 	LE 	2 	1 2 1 1 1 2 2 1 1 1 2 	1 1 1 1 6 5 4 5 5 5 5 5 6 6 6 5 2 2 1 I 1 2 1 1 	2 
44 65 LE LE LE 61 2 	1 	I 	2 	2 	1 	LE 	6 	2 2 1 1 I 1 2 1 1 1 2 	1 1 1 1 5 5 3 4 4 5 5 5 5 5 5 6 2 2 1 1 2 2 2 1 	2 
45 69 LE LE LE M 2 	1 	1 	2 	2 	1 	LE 	1 	I 2 1 1 1 2 1 2 1 1 2 	1 1 1 1 5 5 4 4 5 5 5 5 5 5 5 6 2 2 1 1 1 2 2 1 	2 
46 45 LE LE LE M 2 	1 	1 	2 	2 	1 	LE 	2 	2 2 1 1 I 2 2 1 1 1 2 	1 1 1 1 6 6 4 4 6 5 5 5 5 6 5 6 2 2 1 1 2 2 2 1 	2 
47 22 LE LE LE M 2 	1 	1 	2 	2 	1 	LE 	3 	2 9 1 1 1 2 2 2 2 2 2 	3 1 1 2 5 5 a 5 6 6 6 6 6 6 6 6 2 2 2 1 1 2 2 I 	2 
48 18 LE LE LE M 2 	1 	1 	2 	2 	1 	LE 	2 	9 2 2 1 1 3 2 I 1 2 2 	1 1 1 1 5 5 4 6 6 6 6 6 6 6 6 5 2 2 2 2 2 2 2 1 	2 
49 73 LE LE LE M 3111211162 1 CTROS 4 1 1 2 2 1 I 1 2 	1 1 1 1 5 5 2 5 6 6 6 6 6 5 5 6 2 3 1 1 2 2 1 1 	2 
50 38 LE LE LE M 2 	1 	1 	2 	2 	1 	LE 	1 	2 2 2 1 1 3 1 1 : 1 1 	1 I 1 1 6 6 5 6 6 6 6 5 5 6 6 5 2 1 1 1 I 1 2 1 	2 
51 66 LE LE LE M 1 	1 	1 	2 	1 	1 	LE 	1 	2 1 COOP 1 1 1 3 1 1 1 1 2 	1 I 1 9 1 6 5 5 6 6 6 6 5 5 6 5 3 1 1 1 1 1 1 1 	2 
52 39 LE LE LE M 2 	1 	1 	2 	2 	2 	LE 	1 	2 1 COOP 2 1 1 3 1 1 1 1 I 	1 1 1 I 6 6 5 6 6 6 6 5 5 6 6 5 2 2 1 1 1 1 1 1 	2 
53 67 LE LE LE 51 1 	1 	1 	2 	2 	1 	LE 	6 	1 1 COOP 1 1 1 2 1 1 1 1 1 	1 1 1 1 6 6 4 4 6 6 5 5 5 6 6 6 2 1 1 1 1 1 2 1 	2 
54 45 LE LE LE M 2 	1 	1 	2 	2 	1 	LE 	1 	2 2 2 1 1 3 I 1 1 1 1 	1 1 1 : 5 6 4 6 6 6 6 6 6 6 6 6 3 1 I 1 1 1 2 1 	2 
55 56 LE LE LE M 2 	1 	1 	2 	2 	1 	LE 	1 	2 I COOP 1 1 1 3 1 1 1 1 1 	1 1 1 1 6 6 5 4 5 5 4 4 4 5 5 5 2 1 1 1 1 1 2 1 	2 
56 39 LE LE LE ni 2 	1 	1 	2 	2 	1 	LE 	6 	2 1 COOP 2 1 1 3 1 1 1 1 1 	1 1 1 1 5 6 6 5 6 6 6 5 5 5 6 5 2 1 1 1 1 1 2 1 	2 
57 59 LE LE LE M 1 	1 	1 	2 	2 	1 	LE 	1 	2 1 I 1 1 3 1 1 1 1 1 	1 1 1 1 5 6 5 6 6 6 6 5 5 6 6 5 2 1 1 1 1 1 2 1 	2 
58 48 LE LE LE M 2 	1 	1 	2 	2 	1 	LE 	6 	2 1 CCOP 2 I 1 3 1 1 1 1 1 	1 1 1 1 5 6 6 4 6 6 6 5 5 5 6 6 2 2 1 1 1 1 2 1 	2 
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59 65 LE LE LE M I 	1 	1 	2 	2 	1 	LE 	1 	2 I COOP 1 1 1 3 	: 1 1 1 I 1 I I I 6 6 6 5 6 6 5 5 6 6 6 6 2 2 1 1 1 1 2 1 	2 
60 54 LE LE LE M 2 	1 	1 	2 	2 	1 	LE 	I 	2 I CCOP 1 1 1 3 	1 I 1 1 1 1 1 I 1 6 6 6 4 6 6 6 6 6 5 6 6 2 1 1 1 1 1 2 I 	2 
61 46 LE LE LE M 1112211563 1 COOP 2 1 1 2 	1 1 1 1 1 1 1 I 1 5 6 5 6 6 6 6 5 5 6 6 6 2 1 1 1 1 1 2 1 	2 
62 63 LE LE LE M 1 	I 	1 	2 	2 	1 	LE 	1 	2 I COOP I 1 1 3 	1 I 1 1 1 1 1 I 1 5 6 4 6 6 6 6 5 5 6 6 6 2 2 1 1 1 1 1 1 	2 
63 50 LE LE LE M 2 	1 	1 	2 	2 	1 	LE 	1 	2 2 1 1 1 3 	1 1 1 1 1 1 1 I 1 6 6 4 4 6 6 6 6 6 6 6 6 2 1 1 1 1 1 I 1 	2 
64 57 LE LE LE M 2112211512 1 COOP I 1 1 3 	1 I I 1 I 1 1 1 1 5 6 6 4 6 6 6 6 6 6 6 6 2 1 1 1 I 1 2 1 	2 
65 62 LE LE LE M 1 	1 	1 	2 	2 	2 	LE 	6 	1 I COOP 2 I 1 3 	1 1 1 1 1 1 1 I 1 6 6 5 5 6 6 6 6 6 6 6 6 2 1 1 1 1 1 1 1 	2 
66 42 LE LE LE M 2 	1 	1 	2 	2 	1 	LE 	1 	2 1 COOP 2 t 1 3 	1 1 1 1 1 1 1 1 1 6 6 5 4 6 6 6 5 6 6 6 5 2 '1 1 1 I 1 2 1 	2 
67 64 LE LE LE M 1 	1 	1 	2 	2 	I 	LE 	1 	2 I COOP 1 1 1 2 	1 I 1 1 1 I 1 1 1 6 6 6 6 6 6 6 6 6 6 6 6 2 1 1 1 1 1 2 1 	2 
68 52 LE LE LE M 1 	1 	1 	2 	1 	1 	LE 	I 	2 1 COOP 1 1 1 2 	1 1 1 1 1 1 1 I 1 6 6 4 4 6 6 6 5 6 6 6 6 2 2 1 1 1 1 2 1 	2 
69 59 LE LE LE M 1 	1 	1 	2 	2 	1 	LE 	1 	2 1 COOP 1 1 I 2 	1 1 1 1 1 1 1 1 I 6 6 4 6 6 6 6 5 6 5 6 6 2 1 1 1 1 1 2 1 	2 
70 63 LE LE LE M 11122111122 I 1 1 3 	1 1 1 1 1 1 1 1 1 6 6 6 6 6 6 6 6 6 6 6 6 2 2 : 1 1 1 1 1 	2 
71 55 LE LE LE M 2 	1 	1 	2 	2 	I 	LE 	I 	2 I COOP I 1 1 2 	1 1 1 1 1 1 1 1 1 6 6 4 6 6 6 6 6 6 6 6 6 2 1 1 1 I 1 2 1 	2 
72 64 LE LE LE M 1 	1 	1 	2 	2 	1 	LE 	I 	1 2 9 1 1 2 	1 1 I 1 1 1 1 1 1 6 6 6 4 6 6 6 6 6 6 6 6 2 2 I 1 1 I 2 1 	2 
73 51 LE LE LE M 2 	1 	1 	2 	2 	1 	LE 	1 	2 1 COOP 1 1 1 2 	1 1 1 1 1 1 1 1 1 6 6 5 5 6 6 6 6 5 5 6 6 2 2 I 1 1 1 1 I 	1 
74 47 LE LE LE M 21122215621 C55 	3 1 1 3 	1 1 1 1 1 1 1 1 1 6 6 6 4 6 6 6 6 5 6 6 6 2 1 : 1 1 1 1 1 	2 
75 52 LE LE LE M 2 	I 	1 	2 	2 	I 	LE 	1 	2 I COOP I 1 1 3 	1 1 I I 1 1 1 1 1 5 6 6 6 6 6 6 6 6 6 6 6 2 1 1 1 1 I 2 1 	2 
76 56 LE LE LE M 1 	1 	1 	2 	2 	1 	LE 	1 	1 2 1 1 1 2 	I 1 1 I 1 1 1 1 1 6 6 5 6 6 6 6 6 6 6 6 6 2 2 1 1 1 I 1 1 	2 
77 46 LE LE LE M 2 	1 	9 	2 	1 	1 	LE 	1 	2 1 COOP 2 1 1 3 	I 1 1 1 1 1 1 1 1 6 6 5 6 6 6 6 6 6 5 6 5 2 I 1 1 1 1 2 1 	2 
78 62 LE LE LE M 1 	1 	1 	2 	2 	I 	LE 	6 	9 1 COOP I 1 I 3 	1 1 1 1 1 1 1 1 1 5 5 6 6 6 6 6 6 5 6 6 5 2 1 1 1 1 1 1 2 	2 
79 60 LE LE LE M 1 	1 	1 	2 	2 	2 	LE 	1 	2 2 1 1 1 3 	i 1 1 I 1 1 I 1 1 5 6 5 5 6 6 5 5 5 6 6 5 2 2 1 1 1 2 1 1 	2 
80 43 LE LE LE M 2132211112 1 COOP 2 1 I 3 	1 1 1 1 I 1 I 1 I 6 6 4 6 6 6 6 5 5 6 6 5 2 1 2 1 1 I 2 I 	2 
81 45 LE LE LE M 2 	1 	1 	2 	2 	2 	LE 	6 	2 1 COOP 2 1 1 3 	I 1 1 1 1 1 I 1 1 6 6 5 4 6 6 6 5 5 6 6 4 2 2 1 1 1 I 1 1 	2 
82 57 LE LE LE M 1 	3 	1 	2 	2 	1 	LE 	1 	2 2 1 1 1 2 	1 1 1 1 1 1 1 1 1 6 6 5 4 6 6 6 5 5 6 6 5 2 I 1 1 1 1 1 1 	2 
83 53 LE LE LE M 2 	1 	1 	2 	2 	1 	LE 	I 	2 1 COOP 1 1 1 3 	1 1 1 1 1 1 1 1 I 6 6 6 6 6 6 6 5 5 6 6 5 2 I 1 I 1 1 2 1 	2 
84 64 LE LE LE M 11 12211112 1 COOP 1 1 1 2 	1 1 1 1 1 1 1 I 1 6 6 5 4 6 6 6 5 5 6 6 5 2 1 I 1 1 1 2 1 	2 
85 55 LE LE LE M 2 	1 	1 	2 	2 	1 	LE 	1 	2 2 1 1 1 2 	1 1 1 1 1 1 1 3 1 6 6 5 6 6 6 6 5 5 6 6 5 2 1 1 I 1 1 2 1 	2 
86 41 LE LE LE M 2112211112 I COOP 2 1 1 2 	1 1 1 1 1 1 1 I 1 6 6 4 4 6 6 6 5 5 6 6 5 2 1 1 1 1 1 1 1 	2 
87 63 LE LE LE M I 	1 	1 	2 	2 	1 	LE 	1 	2 2 1 1 1 2 	1 I 1 1 1 1 1 I 1 6 6 6 6 6 6 6 5 5 6 6 5 2 2 1 1 1 2 2 1 	2 
as 38 LE LE LE M 2312221112 3 COOP 2 1 1 3 	1 1 1 1 1 1 1 I 1 6 6 5 5 6 6 6 5 6 6 6 4 3 2 1 1 1 1 1 1 	2 
89 48 LE LE LE M 2112211112 1 COOP 1 I 1 2 	1 1 1 1 1 1 1 1 1 6 6 5 6 6 6 6 5 5 6 5 5 2 I 1 9 1 1 2 1 	2 
90 62 LE LE LE M 1 	1 	1 	2 	! 	1 	LE 	I 	2 2 COOP I 1 1 2 	1 1 1 1 1 1 1 1 1 6 6 6 6 6 6 6 6 5 5 5 5 2 2 1 1 1 1 2 1 	2 
91 35 LE LE LE M 2 	1 	1 	2 	2 	1 	LE 	1 	2 : COOP 2 1 1 3 	1 1 1 1 1 I 1 1 1 6 6 5 5 6 6 6 6 6 6 6 5 2 1 1 1 1 1 2 1 	2 
92 48 LE LE LE M 2 	1 	1 	2 	2 	1 	15 	I 	2 I COOP 2 1 1 3 	1 1 1 1 1 1 1 1 1 6 6 5 4 6 6 6 4 6 6 6 5 2 1 1 1 I 1 2 1 	2 
93 65 LE LE LE M 1 	1 	1 	2 	2 	1 	LE 	1 	1 2 1 1 1 3 	1 1 1 1 1 1 1 I 1 6 6 6 6 6 6 6 6 6 6 6 6 2 2 I 1 1 1 1 1 	2 
94 44 LE LE LE M 2 	1 	1 	2 	2 	1 	LE 	1 	2 1 COOP 2 1 1 3 	1 1 I 1 1 1 1 1 1 6 6 6 5 6 6 6 5 5 6 6 5 3 2 1 1 1 1 I 1 	2 
95 36 LE LE LE M 2 	I 	1 	2 	2 	2 	LE 	6 	2 1 COOP 2 I 1 3 	1 1 1 1 1 1 1 1 I 6 6 6 2 6 6 6 5 5 6 6 5 3 1 1 1 1 1 1 1 	2 
96 54 LE LE LE M 2 	I 	I 	2 	1 	2 	TQ1 	2 ICOOPI 1 1 2 	1 1 1 1 1 1 1 I I 6 6 6 6 6 6 6 5 5 5 6 5 3 I I 1 1 1 I 1 	2 
97 38 1.C. Le Le M 3 	1 	1 	2 	2 	1 	AB 	1 	2 1 3 	1 1 1 9 	2 9 I 1 1 1 1 1 1 5 5 4 4 5 5 5 5 5 5 5 5 1 1 1 1 1 1 1 1 	1 
98 40 LC LC LO M 2 	1 	1 	2 	2 	1 	LO 	9 	2 2 2 9 1 3 	1 1 2 9 1 2 1 2 1 2 5 4 5 5 2 5 2 2 5 2 5 1 1 2 9 9 2 I 1 	2 
99 26 le LC Le M 2 	1 	1 	2 	2 	21C 	1 	9 1 COOP 2 9 1 1 	1 I il 1 1 1 1 1 2 5 5 4 6 5 5 5 5 5 5 5 2 1 1 9 I 2 1 I 	2 
100 36 LC LC LO M 1 	1 	I 	2 	2 	2 	LC 	2 	I 2 1 1 9 2 	2 1 1 1 9 I 9 1 1 5 5 5 5 6 5 5 5 6 6 6 6 2 1 1 I 1 1 2 I 	2 
101 20 Le LO LO M 2 	1 	1 	2 	2 	1 	1.0 	I 	2 1 COOP 3 1 1 3 	1 1 1 2 1 1 I 1 1 5 5 5 1 5 5 5 5 5 5 5 5 2 1 1 1 1 9 1 1 	2 
102 60 LC LC Le M 2 	1 	1 	2 	2 	3 	1.0 	1 	3 1 COOP 3 1 1 2 	2 1 1 1 2 2 1 1 I 4 5 4 1 5 S 	5 5 5 5 5 5 2 1 2 1 1 2 I 1 	2 
103 53 LC TQ TQ M I 	1 	1 	1 	1 	1 	LO 	1 	9 2 : 1 1 2 	2 1 1 1 9 2 1 1 2 5 5 4 5 5 5 5 5 4 4 5 5 2 1 I 1 1 I 2 1 	2 
104 37 LC LC Le M 2 	I 	1 	2 	2 	1 	LC 	9 	2 2 1 1 1 2 	1 1 1 I I 1 1 1 1 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 2 1 1 1 9 1 1 1 	2 
105 35 LC LO LC M 1 	1 	1 	2 	2 	1 	LC 	9 	2 2 1 1 I 2 	I 1 1 1 2 2 I 1 1 5 5 5 4 5 5 5 5 5 5 5 5 2 1 2 1 9 1 1 I 	2 
106 18 LC LC LC M 2 	1 	1 	2 	2 	1 	LC 	I 	2 2 2 1 1 2 	2 1 1 2 1 1 1 1 1 5 5 5 I 5 5 5 5 5 5 5 5 2 2 1 1 1 1 1 I 	2 
107 26 LC LO LC M 2 	: 	1 	2 	2 	1 	LC 	1 	2 1 OTROS 1 I 1 3 	1 1 2 1 1 2 1 1 I 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 2 1 1 1 1 1 1 1 	2 
108 43 LC LC LC P4 1 	1 	1 	1 	2 	1 	1-0 	1 	2 2 1 1 1 1 	1 1 2 : I 2 I 2 1 5 5 2 5 5 2 5 2 2 1 2 5 2 1 1 1 1 2 2 1 	2 
109 74 Le LC LO M 1 	I 	2 	2 	2 	1 	LC 	1 	2 1 OTROS I 1 1 2 	1 1 1 1 1 1 1 1 1 6 6 1 6 6 6 5 5 5 5 5 5 2 1 1 1 1 1 1 1 	2 
110 24 Le LC LC 14 2 	1 	1 	2 	2 	1 	LC 	9 	I 1 OTROS 2 1 1 3 	2 1 1 1 1 1 1 1 1 6 6 6 I 6 6 6 6 6 6 6 6 1 1 1 1 1 9 1 1 	2 
111 68 LC LC Le BA 2 	i 	1 	2 	2 	1 	LC 	6 	2 2 1 1 1 3 	2 1 2 2 9 2 1 9 1 5 5 4 4 6 2 5 5 5 S 	2 5 2 2 1 9 1 1 1 1 	2 
112 30 LC LC LO 14 1 	1 	1 	2 	2 	I 	LC 	6 	2 2 2 1 1 2 	1 1 1 1 I 1 1 1 1 5 6 2 5 6 6 6 6 6 6 6 6 2 I 1 1 I 9 1 1 	2 
113 35 Le LO LC Fi» 21122110922 3 1 1 2 	1 1 1 1 1 1 I I 1 5 5 5 2 5 5 5 5 5 5 5 5 2 1 1 I I 9 1 2 	2 
114 27 LC Le LO M 2 	1 	1 	2 	2 	1 	LC 	9 	2 2 1 1 1 2 	I I I 2 2 1 1 I 1 5 5 5 2 5 5 5 5 5 5 5 5 2 2 1 1 1 9 1 1 	2 
115 23 LC Le LC PA 1 	1 	1 	2 	2 	I 	LC 	1 	2 2 1 1 1 2 	2 1 1 2 2 9 1 I 1 5 5 4 5 5 5 5 5 5 5 5 5 2 1 1 1 1 I 9 9 	2 
116 31 LC LC LC 14 3 	1 	1 	2 	2 	1 	1.0 	1 	9 2 1 I 1 2 	2 I 9 9 2 9 2 I 2 5 5 4 5 5 5 5 5 4 4 5 5 2 I 1 1 1 9 1 9 	2 
117 21 LC LC Le fil 2 	1 	1 	2 	2 	1 	LC 	9 	2 2 2 9 1 3 	1 I 1 2 2 1 1 1 1 4 6 5 2 6 5 5 5 5 5 5 5 2 I 9 9 9 9 1 1 	2 
318 23 LO LC LC 14 2 	1 	1 	2 	2 9 	LC 	2 	9 2 3 I 1 3 	1 1 1 1 1 1 1 1 1 5 5 4 6 6 6 5 6 6 6 6 6 2 1 1 1 1 1 1 1 	2 
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119 24 LC LC LC M 2 1 1 2 2 	9 LC 1 2 1 	COOP 1 1 1 1 	1 1 1 1 1 1 1 1 1 5 5 5 2 5 5 5 5 5 5 5 5 2 I 1 1 1 1 1 1 	2 
120 18 LC LC LC M 2 1 1 2 2 	2 LC 2 9 2 	2 2 1 3 	1 1 9 I 1 1 1 1 9 5 5 5 1 5 5 5 5 5 5 5 5 2 1 1 1 1 1 1 1 	2 
121 47 LC LC LC M 1 2 2 2 2 	1 LC 1 2 2 - 	1 1 1 3 	1 1 1 I 1 9 9 1 1 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 2 1 9 9 1 1 9 1 	2 
122 59 LC LO LC M 1 2 2 2 1 	2 LC 6 2 2 	1 1 1 3 	1 1 1 2 9 1 1 1 9 1 2 5 2 5 5 5 6 5 5 5 5 3 1 1 1 1 1 9 1 	2 
123 23 LC LC Le M 2 1 I 2 2 	1 LC 1 2 2 	2 I 1 3 	1 1 2 1 1 1 1 1 1 5 5 2 5 5 5 5 5 5 5 5 5 2 1 1 1 1 1 1 1 	2 
124 18 LC LC LC M 2 1 1 1 2 	1 LC 1 2 2 	2 1 1 2 	2 1 I 1 2 1 1 1 1 5 5 5 2 5 5 5 5 5 5 5 5 2 1 1 1 1 9 2 1 	2 
125 25 LC LC LC M 2 1 1 2 2 	1 LC 1 2 2 	1 9 1 3 	1 1 1 1 1 1 1 1 1 5 5 5 2 6 6 5 6 6 6 5 5 2 1 1 1 1 1 I I 	2 
126 49 LC LC LO M 2 1 1 1 2 	I LC 1 2 2 	1 1 1 2 	1 1 1 1 1 1 1 1 1 5 5 2 2 6 5 5 5 5 5 5 5 2 1 1 1 1 I 1 I 	2 
127 31 LC LC LC M 1 1 1 2 2 	1 LC 6 2 2 	2 1 I 2 	1 1 1 1 1 1 1 1 1 5 5 5 2 5 5 5 5 5 5 5 5 2 1 1 1 1 1 1 1 	2 
128 35 Le LO LC M 2 1 1 2 2 	2 LC 6 3 1000P 1 1 1 3 	1 1 1 1 1 1 1 1 1 5 5 5 2 6 6 6 6 6 6 5 5 3 1 1 1 1 2 1 1 	2 
129 28 LC LC LO M 2 1 1 2 2 	1 LC 1 1 2 	1 9 1 3 	1 1 1 1 1 1 1 1 1 5 5 5 2 5 5 5 5 5 5 5 5 2 1 1 1 1 1 1 1 	2 
130 34 LC LO Le M 3 1 1 2 2 	1 LC 1 2 2 	1 1 1 2 	1 1 1 2 9 9 1 1 1 5 5 2 5 5 2 5 2 2 2 5 4 2 2 9 9 9 9 2 9 	2 
131 60 LC LC Le M 1 2 2 2 2 	1 LC 9 1 2 	, 1 1 2 	2 9 1 1 2 I 1 9 1 5 5 4 5 5 4 5 4 4 4 5 5 2 2 9 9 9 9 9 1 	2 
132 45 LO LC LC M 2 1 1 2 2 	1 LC 1 2 2 	1 1 1 2 	1 1 1 2 2 2 2 9 1 5 5 4 5 5 5 5 5 5 5 4 6 2 2,  9 9 1 1 9 9 	2 
133 52 LC LC LC M 1 1 1 2 2 	1 LC 1 9 2 	1 1 1 2 	2 1 2 2 1 1 1 1 1 5 5 4 5 5 6 6 5 5 5 5 5 2 2 1 1 1 9 9 9 	9 
134 29 LC LC LC In 2 1 1 2 2 	I LC 9 9 1 	OTRO: 2 2 1 3 	1 1 1 1 1 1 2 I 1 4 6 5 2 6 6 6 5 4 6 6 6 3 1 1 1 1 9 2 1 	2 
135 35 LC LC te M 211221109 9 2 	1 1 1 2 	1 1 1 9 9 9 9 1 1 5 6 4 5 6 5 5 5 5 5 5 5 2 1 1 1 1 1 1 1 	2 
136 43 LC LC LO M 3 1 1 2 2 	1 LC I 3 2 	I 1 I 2 	1 1 9 9 9 9 9 1 1 5 6 2 6 6 5 6 3 1 5 6 6 2 1 9 9 1 9 9 1 	9 
137 20 Le LC LC M 2 1 1 2 2 	1 LC 6 3 1 OTROS 2 1 1 3 	1 1 1 I 1 I 1 1 1 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 4 3 '1 1 1 1 1 1 1 	2 
138 38 LC LC LC M 2 1 1 2 2 	2 LC 3 1 1 	OTROS 1 1 1 9 	1 1 I 9 9 I 1 1 1 5 6 4 5 6 6 6 6 6 6 6 5 2 1 1 9 1 2 2 1 	2 
139 27 LC LC LC M 2 1 1 2 2 	1 LC 1 9 2 	1 1 1 3 	1 1 1 1 9 1 1 1 1 5 5 5 5 5 5 5 4 5 4 5 6 2 1 1 9 9 9 1 1 	2 
140 37 LC LC Le M 2 1 1 2 2 	1 LC 9 9 2 	I 1 1 2 	1 1 2 1 1 1 1 1 I 5 6 4 2 6 6 6 6 6 6 6 4 2 1 9 9 1 1 1 9 	9 
141 19 LO LC LC M 2 1 1 2 2 	2 LC 1 9 2 	2 1 1 3 	1 1 1 1 1 1 1 1 1 4 6 6 1 6 6 6 6 6 6 6 6 3 1 1 1 1 I 1 1 	2 
142 21 LC LC LC M 2 1 1 2 2 	1 1.0 9 1 1 	3 	2 1 1 3 	1 1 1 1 1 9 9 1 1 5 6 6 6 6 6 5 6 6 6 6 6 3 1 I 1 I 1 1 1 	2 
143 54 LC 1C LC M 1 2 2 2 2 	9 LC 9 9 2 	1 1 1 2 	2 1 9 2 2 2 1 1 1 5 5 2 5 6 4 5 4 4 5 5 4 2 2 9 9 9 2 2 9 	9 
144 43 LC Le LC F 1 1 1 9 9 	1 LC 4 3 2 	1 1 1 9 	9 1 2 2 2 2 9 1 1 5 6 4 5 6 6 6 5 5 4 4 5 2 2 1 9 9 2 2 1 	2 
145 34 LC LO LC M 2 1 1 2 2 	1 LC 1 2 2 	1 1 1 3 	1 1 1 1 9 1 I 1 1 5 6 5 4 6 5 6 5 5 4 5 5 2 1 1 1 1 1 1 1 	2 
146 54 LO 1C LC M 1 1 1 2 2 	1 I.0 1 1 1 	ONG 	I 2 1 3 	1 1 1 1 1 1 1 1 1 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 2 1 1 1 1 2 2 1 	2 
147 35 LC LC LC M 2 1 1 2 2 	1 LC 1 3 1 	MINSA 2 2 1 1 	1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 6 2 1 6 6 6 6 6 6 6 5 2 2 9 1 1 2 2 1 	2 
148 57 1.0 LC LC M 2 1 1 2 2 	2 LC 1 2 2 	1 1 1 2 	1 1 1 1 I 1 1 1 1 5 5 5 2 5 5 5 5 5 5 5 5 2 1 2 1 1 2 1 1 	2 
150 41 LO LC LC 14 2 1 1 2 2 	I LC 1 9 1 	3 	1 1 1 3 	2 1 1 1 1 2 1 1 1 5 6 2 5 5 5 5 4 5 6 6- 6 2 2 1 1 9 1 1 1 	2 
151 35 Le LC LO M 2 1 1 2 2 	1 LC 1 2 2 	1 1 1 3 	1 1 I 1 1 2 1 1 1 5 5 4 5 5 5 5 5 5 5 5 5 2 1 1 1 1 1 2 1 	2 
152 22 Le LO LC M 2 1 1 2 2 	1 LC 1 2 2 	2 1 1 2 	1 1 I 1 1 1 1 1 1 5 5 5 2 5 5 5 5 5 5 5 5 2 1 1 1 1 1 2 1 	2 
153 47 LO LC LC M 2 1 1 2 2 	1 1.0 9 2 2 	1 I 1 2 	1 1 1 1 1 1 2 1 2 5 5 4 5 5 5 5 5 5 5 5 5 2 1 I 1 1 2 2 1 	2 
154 20 LC LO LC M 2 1 1 2 2 	I LC 1 2 2 	I 1 1 2 	1 1 1 1 1 1 1 1 1 5 5 5 5 5 2 5 5 5 5 5 5 2 2 1 1 1 2 2 1 	2 
155 34 LC LC LC M 2 1 1 2 2 	1 LC 1 2 2 	1 1 1 3 	1 1 1 1 1 1 1 1 1 5 5 5 2 5 5 5 4 4 5 5 5 2 2 1 9 1 1 1 1 	2 
156 28 LC LC LO M 2 1 1 2 2 	1 LC 9 1 1 	COOP 2 1 1 2 	1 1 1 1 1 1 1 1 1 5 5 5 5 6 5 5 5 5 6 6 6 2 2 9 1 1 1 1 1 	2 
157 37 LC LC LC M 2 1 1 2 2 	I LC 1 2 1 	OTROS r 1 1 3 	1 1 1 1 1 1 1 1 1 5 5 5 4 6 5 5 5 5 5 5 5 2 2 1 1 1 1 2 1 	2 
158 29 LC LC LC M 2 1 1 1 1 	1 LC 1 2 1 	COOP z r 1 3 	1 1 1 1 1 1 1 1 1 5 6 2 5 6 5 5 5 5 5 5 5 2 2 1 1 1 1 1 1 	2 
159 41 LC LC LO M 2 1 1 2 2 	I LC I 9 2 	1 1 1 2 	1 1 1 1 1 1 1 I 1 5 6 5 4 6 5 5 5 5 5 5 5 2 1 1 I 1 1 1 1 	2 
160 51 LC LC LC M 1 1 1 2 2 	1 LC 2 9 2 	1 1 1 2 	2 1 2 2 1 1 1 1 1 5 5 5 4 5 5 5 5 5 5 5 5 2 2 1 1 1 1 1 1 	2 
161 37 LC LC LC M 2 1 1 2 2 	1 LC 1 9 2 	1 1 1 2 	1 1 1 2 2 1 1 1 1 5 5 5 4 5 5 5 6 5 5 5 5 2 1 1 1 2 1 2 1 	2 
162 29 LC LC 1.0 M 2 1 1 2 2 	1 LC 1 2 1 OTROS 2 1 1 3 	1 1 1 I 1 1 1 1 1 5 5 5 4 6 5 5 5 5 5 5 5 2 2 1 1 1 1 1 1 	2 
163 36 LO LC 1C M 2 1 1 2 2 	1 LC 1 2 2 	2 1 1 3 	1 1 1 1 1 1 1 1 1 5 5 5 4 5 5 5 6 6 6 6 6 2 1 1 1 1 2 2 1 	2 
164 39 LO LO LC M 2 1 1 2 2 	1 LC 1 9 2 	2 1 1 3 	1 1 1 9 1 2 1 1 1 5 5 5 4 5 5 5 5 5 5 5 5 2 2 2 2 2 2 2 2 	1 
165 32 LC LO LO M 2 1 1 2 2 	1 LC 1 2 2 	1 1 1 2 	1 I 1 1 1 1 1 1 1 5 5 4 5 5 4 5 5 5 6 6 5 2 2 9 1 1 2 1 1 	2 
166 52 Le Le LC M 2 1 1 2 2 	1 LC 1 2 2 	1 1 1 2 	2 1 2 2 1 1 1 1 1 5 5 4. 5 5 5 5 5 5 5 5 5 2 2 1 1 2 2 1 1 	1 
167 23 Le LO LC M 2 1 1 2 2 	1 LC 1 9 1 OTROS 2 1 1 3 	1 1 1 1 1 1 1 1 1 5 5 5 2 6 5 5 5 5 5 5 5 2 1 1 1 1 1 1 1 	2 
168 18 LO LC LC M 2 1 1 2 2 	1 1.0 9 9 1 OTROS 2 9 1 3 	1 1 1 1 1 1 I 1 1 4 6 6 1 6 5 6 5 5 5 5 6 2 1 1 1 1 1 1 1 	2 
169 45 LO LC LO M 2 1 1 1 2 	1 LCI 2 2 	1 1 1 2 	1 1 1 1 1 1 1 1 1 5 5 5 2 5 5 1 5 5 5 5 5 2 2 1 1 1 1 2 1 	2 
170 41 LO LC LC m 2 I 1 2 2 	1 LC 1 2 1 	COOP 1 1 1 3 	1 1 1 1 1 1 I 1 1 5 6 2 5 5 5 5 5 5 5 5 5 2 2 1 1 1 1 2 I 	2 
171 32 LC LC LC M 2 1 1 2 2 	1 LC 1 2 2 	2 1 1 2 	1 1 1 1 1 1 I 1 1 5 5 5 2 6 5 5 6 6 5 6 4 2 2 1 I I 2 2 1 	1 
172 34 LC LC LC PA 2 1 1 2 2 	1 LC 1 2 2 	1 1 1 2 	1 1 2 9 1 1 1 1 1 5 5 5 2 6 5 5 5 - 2 2 5 4 2 2 1 1 1 2 2 1 	2 
173 36 LO LO LC M 2 1 1 2 2 	1 LC 1 2 2 	2 1 1 3 	1 1 1 1 1 1 1 1 1 5 5 5 4 5 5 5 6 6 6 6 6 2 I 1 1 1 2 2 1 	2 
173 43 LO LC Le F 1 1 1 2 2 	2 LC 2 2 1 	1 1 2 1 	1 1 1 1 1 1 1 1 2 5 5 5 4 5 5 5 5 5 5 5 5 2 1 1 1 1 1 2 1 	2 
174 27 LC LC LC M 2 1 1 2 2 	1 LC 1 9 2 	1 1 1 3 	1 1 1 1 1 1 1 1 1 5 5 5 5 5 5 5 4 5 4 5 6 2 1 1 9 9 9 1 1 	2 
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175 33 SG SS SG M 2 	I 	2 	2 	2 	1 	SG 	1 	2 	2-  21.2 2: 	2 1 1 2 1 1 1 1 I 5 5 5 2 5 5 5 5 5 5 5 5 2 2 1 1 1 1 1 1 	2 
176 39 56 SG SG 24 1 	2 	I 	9 9 	1 	TQ 	9 	2 	2 1 1 1 9 	9 2 1 2 9 1 1 I 1 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 2 I 1 1 1 1 1 1 	2 
177 54 SG SG SG bi 2 	3 	I 	2 2 	1 	55 	1 	I 	2 1 I 1 2 	I 111211115 56 1 5 5 5 5 5 5 5 5 2 1 1 1 1 1 I 1 	2 
179 43 SG SG SG41 I 	1 	127156177 1 1 1 1 	1 2 1 1 9 1 1 1 1 5 5 6 5 5 5 5 5 5 5 5 5 1 1 1 1 1 1 1 1 	2 
179 22 SG SG SG 14 2112235512 	1 OTROS 3 1 1. 3 	I I I 1 I I 1 1 1 5 5 5 5 1 6 6 6 6 6 6 6 2 2 1 1 1 1 1 1 	2 
180 /9 SG S& 56 11 2 	1 	1 	2 	2 	/5G 	1 	9 	1 C0015 3 1 1. 3 	1 1 1 2 2 3 1 1 1 5 5 6 2 6 6 6 5 5 5 5 6 1 1 1 9 1 1 1 1 	2 
181 79 SG SG SG M 12122255192 1 1 1 2 	2 1 1 I 2 1 1 1 1 6 5 5 2 6 5 5 5 5 5 5 5 2 1 1 9 1 2 II 	1 
192 67  SG 5G SG bf 1 	2 	1 	1 	2 2 56 	2 	9 	2 1 1 1. 2 	1 1 1 1 I I 1 I 1 5 5 5 5 6 5 5 5 5 5 5 2 3 1 1 1 I 1 1 2 	1 
183 55 SG sn SG 14 2 	2 	) 	1 	2 2 SG 	6 	2 	2 1 Y 1 2 	2 1 1 2 1 2 I 1 1 5 5 5 3 I 5 5 5 5 5 5 5 2 2 1 2 1 2 2 2 	1 
184  43 SG SG SG 41 I 	I 	1 	2 	2 	1 	SC 	1 	9 	? 2 2 1 2 	1 1 1 9 2 2 9 2 1 5 5 5 2 6 5 5 5 5 5 5 5 2 1 2 2 2 2 1 1 	2 
135 32 SG SG SG 61 2 	1 	1 	2 	2 	1 	SG 	9 	2 	2 111112111111191465 4 5 5 5 5 5 5 5 6 2 2 2 9 9 2 2 1 	2 
195 a SG SG SG m 2 	1 	1 	2 	2 	2 	Sr. 	1 	1 	1 OTROS 2 2 1 3 	1 1 1 1 1 2 2 1 I 1 6 5 2 6 5 5 5 5 5 5 5 3 1 2 1 1 2 2 9 	2 
387 47 56 SG SG II 1122 22 562122 2 1 1 2 	2 2 1 1 I 1 3 2 3 5 5 5 4 5 5 5 5 5 5 5 5 2 I 1 1 1 1 1 1 	2 
183 47 SG SG SG 11 1 	1 	2 	2 2 	3 	5G 	9 	? 	2 r 3 1. 2 	2 2 3 1 1 1 3 1 1 5 5 2 5 5 5 6 4 5 2 4 5 2 1 2 9 1 2 1 1 	2 
189 54 SG Se SG 1A 1 29229562112 2 1 I 2 	7 1 2 2 2 1 1 1 2 5 5 4 5 6 I 5 5 5 5 5 5 2 2 9 1 1 2 1 1 	2 
190 43 SG sa SG 11 21 1222562192 1 1 1 2 	1 5 1 2 1 1 3 1 3 5 5 4 5 6 6 5 5 5 5 5 5 2 2 9 1 1 2 1 1 	2 
191 32 sn SG SG /4 211 12156121 2 11 1 2 	1 2 1 9 2 1 3 1 2 5 5 4 5 6 5 5 5 5 5 5 5 2 1 2 9 9 2 2 9 	2 
192 63 5G SG SG /4 2 	22221562112 1 1 1 2 	2 1 1 2 2 1 3 I 3 5 5 2 5 6 5 5 5 5 5 5 5 2 2 2 9 9 2 2 1 	2 
193 21 562 SG SG 1A 2 	1 	1 	2 	2 	1 	56, 	1 	9 	2 OTROS' 2 2 1 3 	I 2 1 1 3 1 3 1 3 2 6 6 1 6 6 6 6 6 6 6 6 2 1 1 1 I 1 2 1 	2 
194 43 562 5G SG O 211221562122 2: 1. 1 3 	1 1 1 1 1 1 1 9 1 5 5 5 4 5 5 6 6 4 4 5 6 2 1 1 1 1 1 2 I 	2 
198 55 SG SG SG 14 2 31222562192 1 1 I 2 	1 1 1 1. 1 1 3 1 1 5 5 5 4 5 5 6 5 5 5 5 5 2 1 1 9 1 9 2 1 	2 
196 a SG SG SG 14 211 221562122 7 1 P 3 	1 1 1 2 1 1 1 1 1 5 5 5 4 5 5 5 5 5 5 5 5 2 1 9 9 1 2 2 1 	2 
197 29 sn sz SG 61  2 	1 	1 	2 2 2 56 	9 	2 	2 2 1 2 3 	I 1 1 1 1 1 3 1 1 5 5 4 5 6 5 5 5 5 5 5 5 2 1 9 1 1 9 2 1 	2 
196 31 SG 55 SG NI 211221862122 2 9 1 3 	1 1 1 1 I 1 1 1 1 3 5 5 4 5 5 5 5 5 5 6 6 2 1 9 9 2 2 2 1 	2 
199 44 SG 5G SG 24 3 	21 	1 	2 	2 	1 	48 	6 	2 	2 1 1 2 2 	3 1 1 1 1 1 I 1 1 5 5 4 5 6 5 6 5 5 5 5 5 2 1 2 9 2 2 2 1 	2 
200 5/ SG S& SG PA 2 	2 	1 	2 2 2 55 	2 	9 	2 1 1 r 2 	2 1 1 2 1 2 I 1 9 5 6 2 5 6 5 5 5 5 5 5 5 2 2 1 2 9 2 2 9 	1 
202 47 SG SG SG hl 2 	2 	1 	2 2 	1 	SS' 	3 	9 	2 1 1 V 2 	3 1 1 1 1 1 1 1 1 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 2 2 1 1 1 2 2 1 	2 
202 22 SG SS SG FA 2 	1 	1 	2 	2 	1 	55 	1 	2 	1 012105 2 1 1 a 	1 1 2 1 1 1 1 1 2 5 6 5 2 6 5 5 5 5 5 5 4 2 .2 1 2 1 2 2 1 	2 
203 41 SG SG SG FA 2 	1 	1 	2 2 	1 	56 	1 	2 	2 1 1 2 2: 	1 1. 1 9 1 1 1 1 1 5 5 5 5 5 5 6 2 2 5 5 5 2 1 1 1 1 1 2 1 	2 
204 21 SG. $& SG I/ 2112215612 	1 6005 2 1 2 3 	1 1 2 1 1 2 1 1 1 5 6 6 1 6 4 5 5 5 5 5 5 2 3 1 1 1 1 1 1 	2 
205 59 S6 SG SG 51 2 	I 	1 	2 	2 	2 	55 	6 	1 	2 1 1 2 2 	2 1 2 2 9 2 1 1 1 5 5 4 5 6 5 5 5 5 5 5 5 2 2 1 1 9 2 2 1 	2 
206 32 5G SG SG m 2 	1 	I 	2 	2 	/ 	56 	9 	1 	2 1 1. 1 2 	2 1 1 2 2 1 1 1 1 5 5 4 5 6 5 5 5 5 5 5 5 2 2 9 9 1 2 2 1 	2 
207 37 55 562 562 41 211121362192 1 1 1 7 	3 1 1 1 1 1 1 1 1 5 6 5 4 $ 	6 5 5 5 5 5 5 2 1 1 1 1 2 2 2 	1 
209 45 55 56 SG 51 2 	1 	1 	2 	2 	1 	.35 	1 	2 	2 1 1 3 2 	1 1 1 1 1 1 1 1 1 5 6 5 2 6 6 6 5 5 5 5 5 2 2 1 1 9 2 2 2 	2 
209 32 SS S& SG 41 2 	1 	1 	2 2 	2 351 	2 	1029052 1 1 3 	1 1 2 1 1 1 1 1 1 4 5 5 4 5 5 5 5 5 5 5 5 2 1 I 1 1 1 2 2 	2 
213 26 562 5G SG 14 2 	I 	1 	2 2 	2SG 	1 	9 	2 ' 	2 1 1 3 	1 1 1 1 1 1 1 1 1 5 5 2 5 5 5 5 5 5 5 5 5 2 1 1 1 1 2 2 1 	2 
211 24 5G Sa 86 V 2 	1 	3 	2 2 	2 35 	2 	9 	2 3 1 1 2 	1 1 2 1 2 1 2 1 1 5 6 2 5 5 5 5 5 5 5 5 5 2 1 1 1 1 I 2 2 	2 
212 28 SG SG SG 0 2112225612 	1 02905 2 1 1 3 	1 1 1 1 1 1 1 1 1 4 6 5 1 6 5 5 5 5 5 5 5 2 1 1 1 1 1 2 1 	2 
213 54 SG SG SG 41 1 	2 	2 	2 2 I 	SG 	9 	I 	2 2 1 1. 2 	2 1 1 1 2 2 1 1 1 5 6 4 5 6 5 5 5 5 5 5 5 2 1 1 9 1 1 2 1 	2 
214 42 sa SG SG bf 2132 2 15621 22 1 1 1. 2 	1 1 1 1 1 1 1 1 1 5 5 5 5 6 5 5 5 5 5 5 5 2 1 1 1 1 I 1 1 	2 
2/5 30 SG SG SG 41 2 	1 	1 	1 	2 1 SG 	1 	2 	2 2 2 1.21 1 2 1 1 1 1 1 1 5 6 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 2 1 1 1 1 2 2 2 	2 
216 35 SG SG SG M 2122225519 	1 500P2 2 1. 3 	1. 1 1 1 1 1 1 1 1 5 6 1 5 6 5 5 5 5 5 5 5 2 1 1 1 1 1 2 1 	2 
217 32 SG SG SS FA 2 	1 	2 	2 	2 	ISGI 	2 	1 6.0012  3 1 1 2 	1 2 1 1 1 1 1 1 1 5 5 4 5 5 5 5 5 5 5 5 5 2 1 2 1 9 2 2 2 	2 
218 45 sc sc SG ltA 2 	1 	1 	2 2 	1 SS 	1 	9 	2 3 2 1 2 	1 1 1 2 2 9 1 1 1 5 5 2 5 5 5 5 5 5 5 5 5 2 1 1 1 1 1 2 2 	2 
219 23 SG SG SG m 2 	3 	1 	2 	2 	1 	92 	1 	2 	1 OTROS 2 2 131. 2 1 1 1 1 1 1 1 4 6 5 2 6 6 6 5 5 5 5 5 2 1 1 1 1 2 2 2 	2 
220 18. Sil SG SG m 2 	1 	1 	2 	2 	1 50 	9 	2 	2 GIROS 2 2 131. 2 1 1 1 1 1 1 1 5 6 6 1 6 6 6 6 6 5 5 5 2 1 1 1 1 1 1 1 	2 
222 34 5G SG SG /4 2 	1 	1 	2 	2 	I SG 	1 	2 	2 2 2 1 2 	1 2 1 1 1 1 1 1 1 5 5 5 2 6 5 6 6 6 6 6 6 2 1 1 1 1 1 1 1 	2 
222 29 59 SG SG M 2 	3 	1 	2 	/ 	1 	SG 	1 	2 	2 1 2 1 3 	1 2 1 1 1 1 1 1 1 4 5 5 4 6 5 5 5 5 5 5 5 2 1 1 9 9 2 2 9 	2 
223 45 ss 5G 562 FA 3 	1 	1 	2 	2 	1 	SG 	1 	1 	2 2 1 1 2 	1 1 1 1 1 1 1 1 1 5 6 4 5 6 5 5 5 5 5 5 5 2 1 1 1 9 2 2 9 	2 
224 22 56 SG SG 54 2 	1 	1 	2 	2 	1 	96 	1 	2 	1 6619 2 1 1 2 	1 2 1 1 1 1 1 1 1 5 6 5 2 6 4 5 5 5 5 5 5 2 1 1 1 1 2 2 2 	2 
225 27 2.5 562 SG ro 2 	2 	1 	2 	2 	1 	56 	1 	9 	2 2-  I 1 3 	1 1 1 1 1 1 1 1 1 5 6 5 4 6 6 6 6 6 6 6 4 2 1 1 1 1 2 2 2 	2 
225 20 SS .56 SG NI 21222196922 I. I. 1 2 	1 1. 1 1 1 1 2 1 1 5 5 5 4  5 5 6 5 5 5 5 5 7 1 1 1 2 1 2 1 	2 
227 23 SG SZ SG /4 2 	1 	1 	2 	2 	1 	55 	2 	1 	2 7 1. 1 3 	1 VII 1 1 3 1 9 5 5 1 5 6 2 5 5 5 6 5 5 2 1 1 1 1 1 1 1 	2 
229 46 SG SG SG ii! 2 	1 	1 	2 	2 	1 	55 	/ 	2 	2 1 1 1 2 	1 1 1 1 1 1 1 1 1 41 5 5 5 6 5 5 5 5 5 5 5 2 1 1 1 1 1 1 1 	1 
229 33 50 5.6. SG m 2 	1 	1 	2 2 	2 55 	2 	2 	2 21 1 3 	1 1 1 9 1 1 2 1 1 5 6 4 5 6 5 5 5 5 5 5 5 2 1 1 2 1. 1 2 1 	2 
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230 39 SG SG SG M 2 1 1 	2 	2 	I 	SG 	1 2 2 	1 	1 	1 	3 	1 	1 	1 	1 	1 	1 	1 	1 	1 	6 . 6 	4 	5 	5 	5 	5 	5 5 5 5 5 	2 1 1 1 1 1 2 1 	2 
231 25 SG SG SG M 2 2 1 	2 	2 	1 	SG 	I 2 2 	1 	1 	1 	3 	1 	1 	1 	9 	1 	I 	1 	1 	1 	5 	5 	2 	5 	6 	1 	5 	5 5 5 5 5 	2 3 1 1 1 1 I 1 	2 
232 21 SG SG SG M 1 1 1 	1 	2 	1 	SG 	1 2 2 	1 	1 	1 	3 	1 	1 	1 	1 	9 	1 	2 	1 	1 	5 	5 	5 	5 	5 	2 	5 	5 5 5 5 5 	2 1 2 1 1 2 2 1 	2 
233 39 SG SG SG M 1 1 1 	2 	2 	2 	SG 	1 2 2 	1 	1 	1 	2 	1 	1 	2 	I 	2 	1 	1 	1 	1 	5 	5 	5 	1 	6 	5 	5 	5 5 5 5 5 	2 2 2 I 2 I 2 2 	2 
234 20 SG SG SG M 2 1 1 	2 	2 	I 	SG 	1 2 2 	1 	I 	1 	2 	1 	1 	1 	2 	2 	2 	1 	1 	•1 	5 	5 	5 	5 	5 	5 	5 	5 5 5 5 5 	2 1 1 1 2 1 2 1 	2 
235 50 SG SG SG M 2 1 I 	2 	2 	1 	SG 	1 2 2 	1 	1 	1 	2 	1 	1 	2 	1 	1 	2 	1 	1 	1 	5 	5 	5 	5 	6 	5 	5 	5 5 5 5 5 	2 1 1 1 1 I 1 1 	2 
236 27 SG SG SG M 2 1 1 	2 	2 	1 	SG 	1 9 2 	2 	1 	1 	3 	1 	1 	2 	2 	2 	1 	1 	1 	I 	5 	5 	5 	5 	5 	5 	5 	,5 5 5 5 5 	2 1 1 1 1 1 1 1 	2 
237 27 SG SG SG M 2 1 1 	2 	2 	1 	SG 	I 2 2 	1 	1 	1 	2 	1 	1 	1 	1 	1 	1 	1 	1 	1 	5 	5 	5 	4 	6 	5 	5' :5 5 5 5 5 	2 I 1 1 1 1 1 1 	2 
238 43 SG SG SG M 1 1 1 	2 	I 	1 	SG 	1 2 2 	1 	I 	1 	2 	1 	1 	1 	1 	1 	1 	1 	1 	1 	5 	5 	5 	&5 	5 i,5 _ >5 5 5 5 5 	2 2 2 1 1 2 2 2 	2 
239 25 SG SG SG M 2 1 12225136 2 1 	COOP 	2 	1 	1 	3 	1 	1 	1 	1 	1 	1 	1 	1 	.1 	5 	5 	5 	4„;-:-,5....),..5,,,f5' 5 5 5 5 5 	2 1 I 1 1 1 1 1 	2 
240 19 SG SG SG M 2 1 I 	2 	2 	1 	SG 	1 9 2 	2 	1 	1 	3 	1 	1 	1 	1 	1 	I 	1 	1 	1 	5 	5 	55,1r, 5M551',5 	5 5 5 5 5 	2 1 1 1 1 1 1 1 	2 
241 49 SG SG SG M 1 1 1 	2 	1 	1 	SG 	1 2 2 	I 	1 	1 	1 	2 	1 	1 	1 	1 	1 	2 	1 	1 	5 	5 	5 	1.7,-,. 6t'...:', 6 	6 	5 5 5 5 5 	2 1 1 1 1 1 2 1 	1 
242 65 TQ TQ TQ M 1 1 1 	2 	1 	1 	TQ 	1 1 I 	COOP 	1 	1 	1 	2 	1 	1 	1 	1 	1 	1 	1 	1 	1 	5 	5 	1 	gl.:4,-5',. 	1,1-,5 	5 5 5 5 5 	2 1 1 1 1 2 1 I 	2 
243 65 TQ TQ TQ M 1 1 2 	2 	2 	1 	TQ 	1 1 2 	111221111221165 	1 	 5 - 5" 	5 --6 	5 1 2 5 5 	2 2 1 1 1 2 2 1 	2 
244 23 TQ TQ TQ M 2 1 1 	2 	2 	1 	TQ 	6 1 1 	OTROS 3 	1 	1 	3 	1 	1 	1 	1 	1 	1 	1 	1 	1 	5 	5 	1 	,5 	6 	5 	5 	6 5 5 5 1 	2 1 1 1 1 2 1 1 	2 
245 23 TQ TQ TQ M 2 1 1 	2 	2 	1 	TQ 	3 9 1 	COOP 	I 	113111122 2 22551 	Y6 	1 	6 	1 1 1 I 6.2 2 2 1 2 2 2 2 	2 
246 35 TQ TQ TQ F I 1 1 	2 	2 	1 	TQ 	3 1 1 	COOP 	1 	1 	1 	3 	2 	2 	1 	2 	2 	2 	2 	2 	1 	5 	5 	2 	5 	5 	5."5 	5 1 1 5 6 	2 2 1 1 2 2 2 2 	2 
247 61 TQ TQ TQ M 1 1 I 	2 	2 	1 	TQ 	2 2 2 	1 	1 	1 	2 	1 	1 	1 	1 	1 	1 	1 	1 	2 	5 	5 	1 	1 	5 	5 	5 	5 5 5.  5 5 	2 1 I 1 1 1 1 1 	2 
248 34 rz? TQ TQ M 2 1 1 	2 	2 	1 	TQ 	1 2 2 	1 	1 	1 	2 	2 	2 	2 	1 	2 	2 	2 	2 	1 	5 	5 	1 	5 	5 	5 	5 	1 1 1 1 6 	2 2 2 1 2 2 2 2 	2 
249 65 TQ TQ TQ M 1 1 1 	2 	2 	1 	TQ 	2 I 1 	COOP 	1 	I 	1 	3 	1 	1 	1 	I 	9 	2 	: 	2 	1 	5 	1 	5 	5 	5 	5 	5 	5 4 6 5 5 	2 1 1 1 1 2 1 1 	2 
250 26 TQ TQ TQ M 2 1 1 	1 	2 	1 	TQ 	2 1 2 	1 	1 	1 	2 	2 	1 	2 	1 	1 	1 	2 	1 	2 	5 	5 	! 	4 	5 	5 	5 	4 1 5 5 1 	2 2 1 1 1 2 1 1 	2 
251 61 TQ TQ TQ M 2 1 1 	2 	2 	1 	TQ 	2 1 2 	1 	1 	1 	2 	2 	1 	1 	1 	2 	2 	1 	1 	2 	5 	5 	1 	5 	5 	4 	5 	5 1 4 4 1 	2 2 1 1 2 2 1 1 	2 
252 29 TQ TQ TQ M 2 1 1 	2 	2 	1 	TQ 	I 1 1 	COOP 2 	1 	1 	3 	1 	1 	1 	1 	2 	2 	2 	1 	2 	5 	6 	4 	5 	5 	5 	5 	4 1 1 6 6 	2 2 1 1 I 2 2 1 	2 
253 36 TQ TQ TQ M 2 I 1 	2 	1 	1 	TQ 	1 I 1 	COOP 4 	1 	1 	2 	2 	1 	2 	1 	2 	2 	1 	1 	1 	5 	5 	1 	5 	5 	5 	5 	5 5 5 5 5 	2 2 1 1 2 2 2 1 	2 
254 48 TQ TQ TQ M 2 1 1 	2 	2 	1 	TQ 	2 1 1 	OTROS 1 	1 	1 	3 	1 	1 	2 	1 	2 	1 	1 	1 	1 	5 	5 	1 	5 	5 	5 	5 	5 5 5 5 5 	2 1 1 1 2 2 2 1 	2 
255 50 TQ ,TQ TQ M 2 1 1 	2 	2 	1 	TQ 	4 1 1 	OTROS 1 	1 	1 	3 	2 	1 	1 	2 	2 	1 	1 	1 	2 	5 	5 	5 	5 	5 	5 	5 	5 5 5 5 5 	2 2 1 1 2 2 2 1 	2 
256 46 TQ TQ 7Q M 2 1 I 	2 	2 	1 	TQ 	6 2 2 	1 	1 	1 	2 	1 	1 	1 	1 	I 	1 	1 	1 	1 	5 	6 	5 	5 	5 	5 	5 	6 6 6 5 6 	2 2 2 1 2 2 1 1 	2 
257 68 TQ TQ TQ M I 2 1 	2 	1 	ITQ 	3 1 10TROS1 	1 	1 	3 	1 	1 	1 	1 	2 	1 	1 	1 	1 	5 	5 	4 	5 	5 	5 	5 	5 5 5 5 5 	2 2 1 1 2 2 2 1 	2 
258 57 TQ TQ TQ M 1 1 1 	2 	2 	I 	7Q 	2 1 1 	COOP 	1 	1 	1 	3 	2 	1 	1 	1 	2 	I 	1 	1 	1 	5 	6 	1 	5 	5 	5 	5 	5 5 5 5 5 	2 2 2 I 1 2 2 1 	2 
259 51 TQ TQ TQ M 2 1 1 	2 	2 	1 	TQ 	6 1 1 	OTROS 1 	1 	1 	3 	1 	1 	1 	1 	2 	1 	1 	1 	1 	6 	6 	4 	5 	5 	5 	5 	5 5 5 5 6 	2 1 1 1 2 2 2 1 	2 
260 36 TQ TQ TQ M 2 I 1 	2 	2 	2 TQ 	6 2 1 	OTROS 2 	1 	1 	3 	1 	1 	1 	1 	1 	1 	1 	1 	1 	1 	6 	4 	5 	5 	6 	6 	6 6 6 6 6 	2 1 1 1 1 2 1 1 	2 
261 42 TQ TQ TQ PA 2 1 1 	2 	2 	1 	TQ 	3 1 1 	OTROS 2 	I 	1 	3 	1 	1 	I 	1 	1 	1 	1 	2 	1 	6 	6 	4 	5 	5 	5 	5 	6 5 5 6 5 	2 1 2 1 2 2 2 1*  2 
262 60 TQ TQ TQ M 1 1 2 	2 	2 	1 	TQ 	2 1 1 	OTROS 1 	1 	1 	3 	2 	1 	1 	1 	2 	I 	1 	I 	1 	5 	5 	1 	5 	5 	5 	5 	5 5 5 5 5 	2 2 I 2 1 2 2 1 	2 
263 43 TQ TQ TQ M 2 1 1 	2 	2 	1 	TQ 	2 1 1 	OTROS 2 	1 	1 	3 	1 	1 	1 	1 	2 	1 	1 	I 	1 	6 	6 	1 	6 	5 	5 	5 	5 5 6 5 6 	2 1 2 1 1 2 1 1 	2 
264 53 TQ TQ TQ M 1 1 1 	2 	2 	1 	TQ 	2 1 1 	OTROS 2 	1 	1 	3 	1 	1 	1 	1 	2 	1 	1 	1 	1 	5 	6' 	1 	6 	5 	5 	5 	6 6 6 6 6 	2 '1 2 9 2 2 1 1 	2 
265 20 TQ TQ TQ M 2 1 1 	2 	2 	1 	TQ 	6 1 1 	OTROS 2 	1 	1 	3 	1 	1 	1 	1 	2 	1 	1 	1 	1 	6 	6 	4 	5 	5 	5 	5 	5. 5 5 5 6 	2 1 2 1 1 2 2 1 	2 
266 37 TQ TQ TQ IA 2 1 1 	2 	2 	1 	TQ 	2 1 1 	OTROS 2 	1 	1 	3 	1 	1 	1 	1 	2 	1 	1 	1 	1 	5 	6 	4 . 5 	6 	6 	6 	6 6 6 6 6 	2 2 1 1 2 2 2 1 	2 
267 45 TQ TQ TQ M 2 1 1 	2 	2 	1 	TQ ' 1 1 - 1 	OTROS 1 	1 	1 	3 	1 	1 	1 	1 	2 	1 	1 	1 	1 	6 	6 - 1„5. 	 61 	6 	6 	6 6 6 6 6 	2 1 " 1 1 1 2 1 1 	2 
268 61 TQ TQ TQ M 2 1 1 	2 	2 	1 	TQ 	4 1 1 	OTROS 1 	1 	1 	3 	1 	1 	1 	1 	2 	1 	1 	1 	1 	5 	5 	4 	-,S 	"5 	5 	5' 	5 5 5 6 6 	2 1 2 1' 2 2 1 1 	2 
269 24 TQ TQ TQ M 2 1 I 	2 	2 	1 	TQ 	1 2 1 	OTROS 2 	1 	1 	3 	1 	1 	1 	1 	2 	1 	1 	1 	1 	5 	5' ' 4 45-'6; -6.= 	5 	5 5 5 5 6 	2 2 1 1 2 2 2 1 	2 
270 27 TQ TQ TQ M 2 1 I 	2 	2 	1 	TQ 	1 I 1 	OTROS 3 	1 	1 	3 	1 	1 	1 	1 	1 	1 	1 	1 	1 	6 	,ti":5 -73-.' 5d . 5,,, 	6 	6 6 6 6 6 	2 1 1 1 1 2 1 1 	2 
271 62 TQ TQ TQ M 1 1 1 	2 	2 	1 	TQ 	2 2 .5' 1 	OTROS 1 	1 	1 	3 	I 	2 	1 	2 	1 	1 	1 	1 	1 	6 	'.:6,-. 2 1.5P '.:, 	5 	5 5 5 5 6 	2 2 2 1 2 2 1 1 	2 
272 44 TQ TQ TQ M 1 1 1 	2 	2 	1 	TQ 	3 1 1 	OTROS 2 	1 	1 	3 	1 	2 	1 	2 	2 	2 	1 	1 	1 	5 	.,:. 62 	4 1...-  Sic» 	5 	5 	5 5 5 6 6 	2 2 1 1 1 2 2 1 	2 
273 19 TQ TQ TQ IA 2 1 1 	2 	2 	1 	TQ 	3 1 1 	OTROS 2 	1 	1 	3 	1 	2 	1 	1 	2 	1 	1 	1 	1 	5 " 5' 	4 	5 	5' 	5 	5 	5 6 5 5 6 	2 2 1 1 1 2 2 1 	2 
274 27 TQ TQ TQ M 2 1 1 	2 	2 	1 	TQ 	1 2 I 	OTROS 2 	1 	1 	3 	1 	2 	1 	2 	2 	1 	1 	1 	1 	5 	5 	3 	4 	5 	5 	6 	6 6 6 6 6 	2 1 2 1 2 2 2 1 	2 
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277 26 TQ TQ TQ M 2 1 1 	1 	1 	1 	TQ 	2 1 1 	COOP 2 	1 	1 	3 	1 	I 	1 	1 	1 	2 	1 	1 	2 	5 	5 	5 	5 	5 	5 	5 	5 4 4 5 1 	2 1 1 1 1 9 2 1°1 
278 18 TQ TQ TQ M 2 1 1 	1 	1 	1 	TQ 	3 I 1 	OTROS 2 	1 	1 	3 	1 	1 	1 	1 	2 	2 	2 	1 	2 	5 	5 	4 	5 	5 	5 	5 	4 2 3 6 1 	2 2 1 1 2 2 2 1 	2 
279 48 TQ TQ TQ M 2 1 1 	2 	2 	1 	TQ 	6 1 1 	OTROS 1 	1 	1 	3 	1 	I 	1 	1 	2 	1 	1 	1 	1 	4 	4 	4 	5 	5 	5 	5 	5 5 5 5 6 	2 2 1 1 1 2 1 1 	2 
280 65 TQ TQ TQ 14 1 1 1 	2 	2 	1 	TQ 	6 9 2 	1 	1 	1 	2 	2 	1 	1 	1 	2 	1 	1 	1 	1 	5 	6 	4 	5 	5 	6 	6 	6 5 6 6 5 	2 2 1 1 2, 2 2 1 	2 
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